Priciny a dusledky absence vysokoskolskych
studentl ve vyuce

Bc. Radek Stohl

Diplomova prace @ Univerzita Tomége Bati ve Zlin&
2022 Fakulta humanitnich studii




Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta humanitnich studii
Ustav pedagogickych véd

Akademicky rok: 2021/2022

ZADANI DIPLOMOVE PRACE

(projektu, uméleckého dila, uméleckého vykonu)

JménoapHjment:  Bc. Radek Stohl

Osobni gislo: H190006

Studijnfprogram:  NO111A190013 Socidlni pedagogika

Forma studia: Prezentni

Téma préce: PFiciny a disledky absence vysoko3kolskych studentd ve vjuce

Zésady pro vypracovani

Zpracovdni reSerde a studium odborné literatury.

Vymezeniterminologie a teoretickyich vyichodisek z oblasti vysokoskolského studia, organizace vyuky a tearie absentérstvf.
Priprava metodiky empirické ¢Asti, zpracovéni projekiu vyzkumu a stanoveni vizkumného problému.

Realizace kvantitativniho vizkumu formou dotaznfku,

Zpracovani a vyhodnocen( ziskanyich dat, vietné jejich interpretace,

Prezentace vysledki vyzkumu, jejich shrutf a doporuenf pro praxi.



Forma zpracovani diplomoveé prace:  tisténd/elekironickd

Seznam doporugené literatury:

CHRASKA, Miroslav, 2016, Metody pedagogického vizkumu: zaklady kvantitativniho viizkumu, Praha: Grada, ISBN 978-
80-247-5326-3.

PRUDKY, Libor, PABIAN, Petr a SIMA, Karef, 2010, Ceské vysoké Skolstvi: Na cesté od elitnfho k univerzélnimu vzd&lévanf
1989-2009. Praha; Grada. ISBN 978-80-247-3009-7.

ROHLIKOVA; Lucie a Jana VEIVODOVA, 2012, Vyutovaci metody na vysoké Skole: prakticky privodce vjukou v prezenéni
i distanéni form@ studia, Praha: Grada. ISBN 978-80-247-4152-9,

SLAVIK, Milan, 2012. Vysokotkolské pedagogika, Praha: Grada, ISBN 978-80-247-4054-6,

VASUTOVA, Jaroslava, 2002, Strategie vjuky ve vysokoskolském vzdglavani, Praha: Univerzita Karlova, Pedagogickd fakul-
ta. ISBN 80-7290-100-1.

Vedoucl diplomové préce: Mgr. Jana Martincova, Ph.D.
Ustav pedagogickych véd

Datum zadni diplomové prace: 9. prosince 2021
Termin odevzdanf diplomové price: 22, dubna 2022

Magr. Libor Marek, Ph.D,
dékan

doc. Mgr. Jakub Hladik; Ph.D.
feditel Gstavu

Ve Zlin& dne 9. prosince 2021



PROHLASENI AUTORA DIPLOMOVE PRACE

Beru na védomi, Ze

» odevzdinim diplomové prace souhlasim se zvetejnEnim své prace podle zikona &.
111/1998 Sb. o vysokych Skolach a o zméné a doplnén{ daldich zékonfi (zdkon o
vysokych Skolach), ve znéni pozd&jSich pravnich pfedpisii, bez ohledu na vysledek
obhajoby #;

* berunavédomi, Ze diplomova prace bude uloZena v elektronické podobé v univerzitnim
informaénim systému dostupnd k nahlédnuti;

* na moji diplomovou préaci se plné vztahuje zdkon &. 121/2000 Sb. o préavu autorském, o
pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zdkont (autorsky zakon)
ve znéni pozd&j§ich privnich pfedpisty, zejm. § 35 odst. 3 ¥;

+  podle § 60 ¥ odst. 1 autorského zékona ma UTB ve Zliné pravo na uzavieni licendni
smlouvy o uZiti Skolniho dila v rozsahu § 12 odst. 4 autorského zikona;

« podle § 607 odst. 2 a 3 mohu uit své dilo - diplomovou praci - nebo poskytnout licenci
k jejimu vyuziti jen s pfedchozim pisemnym souhlasem Univerzity TomaSe Bati ve
Zling, ktera je opravnéna v takovém piipadé ode mne pozadovat pfiméteny piispévek na
Uhradu ndkladf, které byly Univerzitou ToméSe Bati ve Zling na vyivofeni dila
vynaloZeny (aZ do jejich skutetné vyse);

= pokud bylo k vypracovani diplomové prace vyuzito softwaru poskytnutého Univerzitou
Tomage Bati ve Z1ing nebo jinymi subjekty pouze ke studijnim a vyzkumnym Géelim
(. k nekomerénimu vyuzit), nelze vysledky diplomové prace vyuZit ke komerénim
aceldm.

Prohlaguji, Ze
+ elektronickd a ti$t&n4 verze diplomové price jsou totoZné;
* nadiplomové praci jsem pracoval(a) samostatng a pouZitou literaturu jsem citoval(a). V
piipadé publikace vysledkd budu uveden(a) jako spoluautor.

1} zdkon & 11171998 Sb. 0 vysokych Skoldch a o zméné a doplnéni dalsich zdkonti (sdkon o vysokych skoldch), ve mnéni pozdéjsi ch pravnich

94 % W0
Ve ZHng &vviveecencst

predpisti, § 47b Zvefefiiovani zdvérecnych praci:

(1} Vysokd skola nevydélecné =verejiuije disertacni, diplomové, bakaldrské a rigorézni prdce, u kterych probéhia obhajoba, véetné posudiai
oponentil a vysiediau obhajoby prestrednictviim databdze kvalifikadnich praci, kterou spravuje. Zpiisob zverejnéni stanovi vnitin § predpis vysoké
Skoly.

(2} Disertacni, diplomové, bakaldéské a rigordzni prace odevzdané uchazecem k obhajobé musi byt 165 nefméné pét pracovnich dwit pred

kondnim obhajoby zvefefnény k nahiiZeni vefeinosti v misté uréeném vaitfnim pfedpisem vysoké Skoly nebo neni-li tak uréeno, v misté pracovisté



vysoké Skoly, kde se md konat obhajoba prdce. Kazdy si miize ze zvefejnéné prdce pofizoval na své ndklady vypisy, o pisy nebo rozmnoZeniny.
(3} Plat, %e odevzddnim prdce autor sovhlasi se verejnénim své prdce podie tohato zdkona, bez ohledu na vysledek obhajoby.

2) zdkon ¢ 121/2000 Sb. o pravu autorském, o pravech soyvisejicich s prdvem aulorskjm a o zméné néklerych zdkenit {autorsky zdkon) ve
znénl pozdéj§ich prdvnich predpish, § 35 odst. 3:

(3) Do prdva autorského také nezasahuje Skola nebo Skolské ¢i vadélivacl zafizeni, utije-Ii nikoli za ticelem pfimého nebo nepfimého
hospodéarského nebo obchodnthe prospéchu k viuce nebo k vlastni potiebé dilo vytvorené Zékem nebo studentem ke splnéni Skolnich nebo
studifnich povinnosti vyplivajicich z jekio pravniho vztalu ke Skole nebo Skolskému ¢i vadéldvactho zarizent (§kolni dila).

3) zikon ¢ 121/2000 $b. o prdvu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorsiym a o zméné nékterych zdkomi (autorsky zdkon) ve
znéni pozdéjsich pravnich predpist, § 60 Skolni difo:

(1) Skola nebo Skolské ¢i v=déldvaci zaifzeni maji za obvyklych podminek pravo na uzavient licendni smlouvy o uiti Skolntho dila (§ 35 odst,
3). Odpirg-li autor takového dila udélit svoleni bez vdzného divodu, mohou se tyto osoby domédhat nahrazeni chybéjiciho projevu jeho vide u
sodu, Ustanoveni § 35 odst, 3 ziistdvd nedotéens.

(2} Neni -li sjedndno jinak, mitie anior Skolniho dila své dilo uiit & poskytnout jinému licenci, neni -i to v rozporu s oprdvadnymi zdjmy Skoly
nebo skolského &i vadéldvaciho zarizenl,

13)  Skola nebo skolské & vzdéldvact zafizeni jsou oprdvndny pofadovat, aby jim autor Skolniho dila = vidélku jim dosazeného v souvislosti s
uzitim dila &i poskytnutim licence podle odstavce 2 primérené prispél na thradu ndkladi, ktey é na vytvoreni dila vynalozily, a fo podle okolnosti
aZ do jejich skutecné vide; pritom se pFihlédne k vysi vidéliu dosazeného Skolou nebo Skolskym ¢i vzdélavacim zarizenim z uzitl Skolniho dila
podie odstavce 1.



ABSTRAKT

Diplomova prace nas zavadi do problematiky pticin a dusledkii absence vysokoskolskych
studentil ve vyuce. Teoretickd ¢ast je rozdélena na tfi kapitoly — vysoké skoly, distancni
vzdélavani a absence, respektive zaskolactvi. V praktické ¢asti pomoci kvantitativniho
vyzkumu zjistujeme dostupné vysledky. Vyzkumny soubor tvoii 558 studentii z Univerzity

Tomase Bati ve Zlin¢, a to napii¢ vSemi Sesti fakultami.

Klic¢ova slova: vysoka Skola, distan¢ni vyuka, absence, zaskolactvi

ABSTRACT

The diploma thesis introduces us to the problematics of causes and consequences of the
absence of the university students. The theoretical part is divided into three chapters —
universities, distant education, and absenteeism, truancy in other words. In the practical part
quantity research is used to determine the available results. The research group consists of

558 students from Tomas Bata University in Zlin, across all six faculties.

Keywords: the university, distant education, absenteeism, truancy
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UvVOD

Absence ve vyucovani nas provazi uz od zacatku povinné skolni dochazky. Po absolvovani
zékladni Skoly ze Zivota studentii nemizi, pokracuje také na stiednich, respektive piimo
vysokych Skolach, kterymi se v této diplomové praci zabyvame. Na univerzitach pfitom neni
ptilis podstatné, zda k absenci byl, nebo nebyl objektivni diivod, studenti se na hodiny
nedostavi a tim padem ptichdzi nejen o probiranou latku a zisk novych védomosti, ale rovnéz

kontakt se Skolnim prostredim.

Vysokoskolskd dochazka je na rozdil od té na zakladni a stiedni $kole odlisna. (a to i pres
skutecnost, ze nékteré stfedni Skoly svym zadkim beztthonné umozni ur€ity pocet absenci)
Vétsina univerzit nevyzaduje povinnou ucast na prednaskéach, studentim navic dovoli
absentovat na seminafich, zpravidla se jedné o dv¢ az tfi zameskané vyucovaci hodiny, nebo
dvacetiprocentni absenci za jeden semestr. Kazda univerzita, ne-li fakulta to vSak mtize mit
nastaveno trochu odlisn€. Sva kritéria si dokonce stanovuji jednotlivi vyucujici, ktefi na

seminafich nevyzaduji povinnou ucast.

Zatimco studenti na zdkladnich a stfednich Skolach primérn€ musi fesit studijni zaleZitosti,
vysokoskolaci se uz vétSinou nezabyvaji pouze vzdélavanim. Mimo jiné se poohlizi po
vydélku, néktefi dokonce pracuji na hlavni pracovni pomér. I tento aspekt brigdd a
pracovniho vytizeni nakonec zaclefiujeme do naseho Setfeni. V ném zjistujeme, jaké jsou
pfiCiny absence vysokoSkolskych studentii ve vyuce, které jsou hlavnim vyzkumnym cilem
této prace. Nezaméefujeme se v ném vak pouze na vliv prace a brigdd, rovnéz se zabyvame
dénim na prednaskach, dilezitosti prednesu profesorti nebo tim, jak pfitomnost spoluzaka

ovliviiyje pfitomnost dalSich studentli na hodinach.

Dalsi vyzkumné cile této prace se zamé&tuji na diisledky absence studentl na hodinach, jejich
ucast ve vyuce nebo chovani studenti v pritbéhu distanéni vyuky. Posledni z téchto cilt si
klade zjistit, co by vysokoskolské studenty motivovalo na vétsi pfitomnosti na hodinach. V
zavérecné dotaznikové polozce v oteviené otdzce dostali prostor vyjadfit, co by v daném

ohledu zlepsili.

Diplomova prace se jest¢ pred praktickou casti zabyva teoretickymi vychodisky.
Ptiblizujeme v nich jednotlivé formy vyuky, divame se také do historického exkurzu.
PopiSeme si distan¢ni vzdélavani, jeho hlavni vyhody a nevyhody, zamétfime se na e-
learning a Microsoft Teams. V zavérecné tieti kapitole si rozdélime zaskolactvi, zminime

také jejich prevence a rizika.
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I. TEORETICKA CAST
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1 VYSOKE SKOLY

Diplomova prace je zamétena na nékolik vétSich oblasti — vysoké Skoly, distan¢ni vzdélavani
a absence studentl. Prvni z nich jsou vysoké Skoly, které se ndm neobjevuji pouze v
samotném zadani, ale také nas provazi celym vyzkumem. V tvodni kapitole se tedy

zaméfime prave na univerzitni ptdu.

Abychom si na zacatek tento pojem co nejvice priblizili, je potieba jej definovat. ,,Vysokou
Skolu rozumime soubor komunit a aktivit, které jsou zastitovany pod spoleCnym zajmem,

jeiiz cilem je vzdélani.” (Kerr, 2001, s. 1.)

Uvést piesnou a jednotnou definici pojmu vysokoskolského vzdelavani neni zcela
jednoduché. Pro lepsi ptedstavu tak uvaddime dalSich z nich. ,,Vysoka skola je vzdélavaci
instituce poskytujici terciarni vzdélavani. Je to nejvyssi ¢lanek vzdélavaci soustavy.* (czso.

2010)

Podle Urbanka (2007) vysokoskolské vzdélavani predstavuje nejvyssi pasmo vzdélavani, na
néZ uz nenavazuje zadna formalni vzdélavaci struktura. VysokoSkolskou fazi 1ze povazovat

za kone¢nou ve formalnim vzdélani.

V Ceské republice miizeme narazit na dva typy vysokych $kol — univerzitni a neuniverzitni.
Zatimco v prvnim piipadé¢ se setkdvame s tradi¢ni podobou a délenim na fakulty a posléze
také katedry, u druhého piipadu se zde uz nemizeme potkat s jejich clenénim. Pfi
neuniverzitnim typu pievazuji bakalaifské programy. Na toto studium znovu Ize navazat a

pokracovat v magisterském programu. (czso. 2010)

Jak jsme se dozvédéli z vyse uvedenych fadktl, na vysokych Skolach 1ze studovat bakalatsky
a magistersky studijni program. Bakalafsky zpravidla ma standardni dobu studia tfi nebo
Ctyfi roky a konci uspéSnou obhajobou bakalaiské prace a sloZzenim statnich zavérecnych
zkousek. Studenty jednak pfipravuje uz na budouci praci v oboru, rovnéz jim poskytuje
pripravu na jiz zminéné magisterské studium. Studenti tento navazujici studijni program
obvykle studuji dva az tii roky. Na konci studia se znovu skladaji statni zavére¢né zkousky,

obhajobu bakalaiské prace nahrazuje obhajoba diplomové prace. (czso. 2010)

Po uspésném ukonceni bakaldiského studia ziskavaji absolventi titul bakalat. Pfi dalSim

pfipadném pokracovani studia miiZzou ziskat dalsi akademicky titul.
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Zkratka akademického titulu Vystudovana oblast
Ing. inZenyr, oblast ekonomie, technickych véd, zeméd¢lstvi a
lesnictvi

Ing. arch oblast architektury

MUDr. doktor mediciny, oblast 1ékatstvi

MDDr. zubni 1¢karstvi

MVDr doktor veterinarni mediciny, oblast veterinarniho
I¢katstvi a hygieny

MgA umeni.

Mgr. ostatni obory

Tabulka 1: Akademické tituly (czso, 2010)

Absolventi, kteti ziskali jeden z vySe uvedenych titull., mizou jesté slozit statni rigordzni

zkousku a ziskat novy titul:

Zkratka akademického titulu Vystudovana oblast

JUDr. doktor prav

PhDr psychologie, pedagogika, spoleCenské védy
RNDr. doktor ptirodni védy

PharmDr. doktor teologie

ThDr. doktor farmacie

ThLic. licenciat teologie

Tabulka 2: Dalsi akademickeé tituly (cszo, 2010)
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1.1 Formy vyuky

Jesté pred samotnym ukoncCenim studia, obhajovanim zévérecnych praci a skladanim

statnich zavérecnych zkousek probiha vyuka, kterou miizeme roz¢lenit do nékolika ¢asti.

Nyni se podrobné podivejme na formy vysokoskolské vyuky. (Rohlikova, Vejvodova, 2012)

1.1.1 Pfednasky

Jednou ze zakladnich forem vysokoskolského studia jsou piednasky. Tato monologicka
vyucCovaci forma je jak pro piedndsejici, tak 1 studenty naro¢na, nejvice se tedy uplatiuje
pravé na vysokych Skolach. Studenti z fad dospélych jedinct jsou na rozdil od zaki
zakladnich ¢i stfednich $kol schopni mnohem 1épe se na vyuku koncentrovat, vstiebavat

ziskdvané u¢ivo nebo vyuzivat abstraktni mysleni. (Manak, Svec, 2003)

Jak nam pfiblizuji Manak se Svecem (2003, s. 60) pfednaska se ,,vyznaéuje delsim ucelenym
projevem zprostiedkovavajicim zavazné téma skupiné zainteresovanych posluchact. Po
obsahové, formdlni i1 feCnické strdnce je jasn¢ strukturovanym a promysSlenym
prokomponovanym fecnickym Utvarem, ktery v pfimé komunikaci védomé vyuziva sily

zivého slova, aby posluchace ziskal, informoval a presvédcil.*

O prednaskach referuje také Kolar (2012). Podle ¢eského autora ,,vysoce kvalifikovany
odbornik (profesor nebo docent) v logickém sledu vysvétluje ucelenou problematiku —
teoretickou koncepci, systém a jeho vazby, sled situaci, pfi¢inné vztah nebo dialog koncepci.
Piednaska je pouZitelnd také v osvétové praci nebo v rdmci systému celozivotniho
vzdélavani.

Studenti na pfednaskach ziskavaji nové informace, potazmo si osvézuji jiz zndmé védomosti.
Cilem je proniknout do problematiky daného pfedmétu a to piedevsim v teoretické roving.
Piednasky jsou zpravidla pofadany pro velky pocet studentll, pfi¢emz jedné vyukové sekce
se muzou zucastnit desitky az stovky jedinct. Jak na nasledujici strance pfiblizime, seminafe

jsou v daném ohledu velmi odlisné. (Rohlikova, Vejvodova, 2012)

Profesoii béhem piednasek studentim predavaji velké mnozstvi informaci. Dllezité ¢asti a
zajimavé body probiraného textu zpravidla zapisuji na tabuli, ¢imz tak zdlraznuji jejich
dulezitost. Vysokoskolsti studenti nemaji povinnost si zvyraznéné zalezitosti poznacovat,
respektive je zaznamenavat do svych poznamek. Profesofi pifi obrovském rozmachu

modernich technologiich v uplynulych letech zacali vyuzivat elektronické verze pfednasek.

vvvvv
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Poznatky od vyucujicich si zatrhavaji do vlastnich textii, poptipad¢ zapisuji zcela nové

poznamky, které jim na hodinach byly sd€leny. (Rohlikova, Vejvodova, 2012)

Ptrednasky pravidelné nardzi na zasadni problém — studenti jsou pfiblizné schopni pozorné
vnimat pouhych patnact az dvacet minut za sebou, jejich dalsi pozornost postupné upada. V
této Casti prednasek je pfinosné studenty rozptylit — naptiklad doplnénim kratkého videa,

vytvofenou aktivitou nebo vypravénim anekdoty ¢&i kratkych piibéht. (Manak, Svec, 2003)

Seiwert (1995) svym pozorovanim dokézal zjistit, ze studenti nejvétsi pozornost zpravidla
vykazuji béhem desaté hodiny dopoledne. Podobné vysokéa norma koncentrace se nasledné
znovu pohybuje az kolem osmé hodiny vecerni. S koncentraci studenti je to podle tohoto
autora naopak nejhorsi ne¢kolik hodin po obédovych prestavkach, ptiblizné kolem treti a

¢tvrté hodiny odpoledne.

Ptednasky na vysokych Skolach vétSinou nejsou povinné. Vzhledem k ¢asto monologickému
vykladu prednasejiciho se ucast studentli na jednotlivych ptrednaskach postupem casu
zmensSuje. Absence studentl se zvysuje také pfipadnym neatraktivnim pfednesem profesort.
Prazdna mista v pfednaskovych mistnostech ptibyvaji ve chvili, kdy je ucivo pro studenty
snadno uchopitelné a zvladatelné. Pfednésejici své vyklady navic Casto znatelné opiraji o
ptipravené opory, které pouze pievypravi vlastnimi slovy. Studenti toto uc¢ivo bud’ najdou v
dostupnych materialech ke zkouskam nebo piimo v prubéhu hodin na tabulich. (Rohlikova,

Vejvodova, 2012)

Profesofti se béhem vyuky snazi zapojit studenty do svych hodin, aby se pifijemci informaci
nestali pouhymi pozorovateli. Existuje pfitom k tomu celd fada metod. Rohlikova s
Vejvodovou (2012) mimo jiné poukazuji na diskuzi, kterou vyucujici davaji studentim
najevo, Ze je zajima jejich nazor na danou problematiku nebo situaci. V pfipadé¢ odborné

diskuze jde o potencialni pfesah, studenti se v ni miiZou dozvédét nové informace.

Autorky Rohlikové s Vejvodovou (2012) rovnéZ poukazuji na metodu hlasovani zamétenou
na zpétnou vazbu a interakci. Tato metoda hraje velkou roli pii kontrole jednodussich ukoli,
zaroven zvysuje soustfedénost a aktivitu jednotlived ve vyuce. Metoda hlasovani se vyuziva
pfiblizné€ po dvaceti minutach pfednasky, je velice t¢inna prave ve velkych prfednaskovych
skupinach. Studenti se rozd¢li do skupinek, naptiklad po dvou. Po zminénych dvaceti
minutach se v téchto skupinkach snazi reagovat na obsah ptednasky, ptipadné¢ také uvést,
¢emu nerozuméli nebo co by si pfali zménit. Tato faze pfiblizné trva deset minut, studenti

nasledné své poznatky predavaji vyucujicimu, ktery si ziskané podnéty zapisuje na tabuli.
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Vzéapéti probiha ptiblizné ¢tvrt hodiny trvajici diskuze. Studenti kromé lepsi interakce také

zlepsi prezentacni dovednosti a odbouraji, nebo alespon zmirni ptipadny stres a obavy.

1.1.2 Seminare

Seminafi se zpravidla Gcastni pét az dvacet studentt. Tato forma vyuky vyhradné slouzi k
probirani a procviCovani konkrétnich témat, o kterych studenti vedou podrobné diskuze.
Studenti v téchto hodinach piebiraji aktivitu, spoléha se na jejich samostatnost. Vyucujici
pfipadné koriguji a usmérnuji tyto diskuze. Vyucujici by se méli vyvarovat, aby se ze
seminaiu nestaly dalsi pfednasky. Na seminarich se uplatnuji rizné vyucovaci metody od

diskuze, ptes praci ve skupindch az po hrani roli. (Petty, 2013)

O seminafich se mizeme dozvédét také diky dalsimu autorovi. ,,Seminafe jsou jednou ze
zakladnich forem vysokoskolské vyuky. Vysokoskolsky ucitel pracuje se skupinou studentii
v ramci urcitého védniho oboru. Vyznacuji se aktivni praci studentt pti feSeni problematiky,
praci s odbornou literaturou, diskusemi. Studenti si zde prohlubuji znalosti z oboru, u¢i se

metodam prace v oboru.* (Kolaf, 2012, s. 123)

Seminafe mizou mit odliSnou podobu, a to pifedevS§im z pohledu vyuZivanych metod v
prib&hu jednotlivého vyucovani. Studenti pfitom nékteré z nich nemusi idealné vstrebavat.
Vyucujicim se proto hned od tvodnich hodin doporucuje zacit témi nejjednodussimi, ¢imz

dojde k mnohem lepSimu porozuméni. (Rohlikova, Vejvodova, 2012)

Jak bylo uvedeno vyse, aktivita na seminafich by uz primarné neméla byt o vyucujicich, ale
naopak prevazné o samotnych studentech. Ti si na jednotlivé hodiny pfipravuji vystupy v
podobé¢ referatt a jejich prezentaci. Pfipravené materidly poté v pritbéhu semestrii prednési
a prezentuji spoluzdkiim a vyucujicim. Pro studenty i vyucujici je vyhodné, kdyz pied
zahajenim jejich zpracovani dochdzi k diskuzi ohledné zvoleného tématu, studenti diky tomu
ziskavaji potfebnou sebediivéru. Pfi potencidlnich problémech s referatem zaroven vnimaji,
Ze se na vyucujiciho daného pfedmétu kdykoliv mizou obratit. Pfrednasejicim se kratce pred
zacatkem prezentace doporucuje, aby materidly danych referati nabidli zbyvajicim
ucastnikiim. Diky tomu se ndsledné¢ mnohonasobné zvySuje pravdépodobnost pozde€jsi

diskuze. (Petty, 2013)

Zormanova (2017) ve své publikaci uvadi nékolik druhli seminafti. Prvnim z nich je
proseminaf, se kterym se v praxi na vysokych Skolach setkdvame nejcastéji. Dva az tii
studenti zpravidla v pribéhu jednotlivé ¢asové jednotky dle stanovych norem prednési své

referaty. Vyjimkou ovSem neni ani pouze pfednes jedin¢ho studenta. Druhym typem
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seminait je semindf s diskuzi. Studenti stejné jako na proseminatich prezentuji své vystupy.
Po skonc¢eni vykladu vSak na rozdil od ptedchozi aplikovatelnéjsi verze dané téma neni
uzavieno. V dalSich minutdch je naopak jesté probirano, prednasSejici student se svymi
vrstevniky za Ucasti lektora vede diskuzi. PredevSim se probiraji vyhranéné problémy

daného tématu.

Dal8imi typy seminaiti jsou konzultacni nebo odborné semindie. Pokud se zaméfime na
odborny, tak ten se zabyva konkrétnimi problémy daného tématu. Ugastni se ho pfitom
osoby, které se pravé o tuto oblast zajimaji. Odborné seminafe svym piednesem o daném
problému zahajuje ptimo vyucujici, nasleduje diskuze s jednotlivymi ucastniky. VSichni z

nich posléze projednavaji zptisob, jakym by se mélo postupovat. (Zormanova, 2017)

1.1.3 Cviceni

Cviceni jsou Casto synonymem pro semindie, coz vSak zcela neni pravda. Stejné jako
seminaie sice znovu navazuji na prednasky, oproti seminaiiim se ovSem v priubéhu cviceni
0 hodn¢ vice dba na praktické dovednosti, studenti tak béhem nich maji vétsi moznosti
pfenést nabyté znalosti do praxe. Cvi€eni na ptednasky pouze nemusi navazovat, tyto dvé
¢asti vyuky rovnéz byvaji propojeny v jeden celek, naptiklad formou blokové vyuky.
Cviceni se kromé¢ tradi¢niho vzdélavani v prostorach akademické pidy konaji také mimo
vymezené prostory vysokoSkolského studia. Zpravidla se uskuteciiuji v poctu do dvaceti
osob, konaji se ale také formou individudlni vyuky. Béhem jednotlivych hodin mize
dochézet ke skupinové vyuce a kooperativnimu uceni, k vyjimkam nepatii ani feSeni
projektli nebo problémii. Vyuka ve cviCenich rovnéz probihd za podpory multimédii.

(Rohlikova, Vejvodova 2012)

1.1.4 Skupinova prace

O vyuce ve skupinkach jsme uz informovali v pfedchozi podkapitole. Podle autorky
Skalkové (2007) skupinovym vyucovanim rozumime seskupeni tii az péti osob, které se
spole¢nym usilim snazi o vyfeSeni stanoveného tikolu. Tato organiza¢ni forma vyuky zaktim
pomaha budovat lepsi vztahy, zaroven mezi sebou spolupracuji a vzajemné se obohacuji o
vlastni napady, diky ¢emuz posléze vznika vyssi pravdépodobnost dosahovani kvalitnéjSich
vysledkt. Mén¢ napadni nebo ostychavi studenti navic zde rovnéz dostanou vétsi prostor,
jelikoz v menSich skupinkach zakonité ziskavaji vétsi odvahu se zapojit do feSeni konkrétni
problematiky, nez by tomu bylo pied celou seminarni skupinou. Clenové jednotlivych

skupin se nauci spolupraci, naslouchani, respektovani ostatnich nézori, ale také pievzeti
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odpovédnosti. BEhem vyménovani nazorii rozviji schopnost komunikace a poptipad¢ feSeni

problémi.

Skupinovou vyuku probira také JaniS (2010), ktery stejné jako Skalkova zdiraznuje, Ze
hlavnim cilem n€kolika osob je vyfeseni konkrétni ulohy. Prace v této organizacni forme
zaroven spociva v nezbytné spolupraci jednotlivych ¢lent. Skupiny podle Janise jednak
pracuji pouze ve svém uzaviené uskupeni, rovnéz vSak nastava situace, kdy navzijem

kooperuji. Finalni podoba poté obsahuje vysledky téchto skupin.
Skupiny se vytvaii v co nejrychlejsim Case, aby G¢astnici seminati a prednasek nepiichazeli
o Cas. Zaroven se doporucuje jejich obcasna proména, véetné velikosti. Vznikaji na zaklade
ruznych kritérii. Nize uvadime néktera z nich:

e podle ndhody

e podle kamaradstvi

e podle vysledki, zkusenosti se zaky

e podle zamé&rného promichani

e podle zasedaciho potadku

Perry (2013, s. 185)

Prace ve skupinach neptinési pouze klady. Ve skupince mize byt student, ktery s ostatnimi
nechce diskutovat, vZdy ma pouze svoji pravdu, mezi jednotlivymi ¢leny néasledné vznikaji
spory. DalSim negativem je neschopnost studentli pracovat ve skupinach, v tomto ptipadé
dochdzi k horsi organizaci prace. Kooperace ve skupinach vyucujicim rovnéZz neumozni
probrat velky obsah uciva jako pfi tradicni frontalni vyuce. Mezi dalsi negativni stranky

téchto uskupeni fadime zvyseni hluku v celém prostoru tfidy. (Janis, 2010)

1.1.5 Praxe

Tato organizacni forma vyuky vZdy probihd mimo vymezené vysokoskolské prostiedi a bez
dohledu profesort. Studenti v pribéhu vysokoskolského studia obvykle absolvuji praxe, aby
se pii prechodu do budouciho zaméstnani studovaného oboru 1épe zorientovali. Behem této
doby si navic alespon z ¢asti mizou ovéfit, jak jsou schopni ziskané poznatky v pribéhu
dosavadniho vzdélavani pienést do praktického Zivota. Studenti si zaroven diky Gcasti na

praxich mizou k danému oboru ziskat mnohem vfelejsi vztah a pouto. Na daném misté u



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 19

konkrétniho zaméstnavatelé poté popiipadé po ziskani vysokoSkolského diplomu uz piimo

pokracuji na pozici zaméstnance. (Zormanova, 2017)

1.2 Historie vysokych Skol

K vyraznym zménam v Ceském vysokém Skolstvi doslo po roce 1989, a to zejména
v dtsledku sametové listopadové revoluce. Abychom si mohli pfedstavit, jak to fungovalo
po dobu téchto ptedchozich Ctyficeti let, piikladame nékolik ptikladi ze druhé poloviny

uplynulého stoleti. (Matéja, Strakova, 2006)

o vysoké skolstvi bylo vyrazné centralizované, o poctu studentil i jejich zatazeni do

hlavnich studijnich oborti se rozhodovalo centralné

e obrovsky diraz na technické vzdélani zuzil nabidku vzdelavacich prilezitosti v

oblasti humanitnich a socialnich véd

e systém tradicniho vysokého Skolstvi s pfevahou delSich magisterskych programi a
absenci kratkych bakalafskych programti neobsahoval neuniverzitni instituce

vysokého Skolstvi

e stranické organy az do poloviny 60. let 20. stoleti ur€ovaly kvoty studentti z riznych

socialnich vrstev

e vysoké skolstvi a zdkladni vyzkum byly uméle oddéleny, zdkladni vyzkum se
odehraval ve vyzkumnych ustavech akademie véd, vysoké Skoly mély velmi

omezené finan¢ni zdroje na vyzkum i ucast na vyzkumnych projektech

e financovani vysokych Skol bylo zcela zavislé na statu, ro¢ni rozpocet se odvijel od
rozpoctu predeslého roku a byl navysen o ptirtstek, ktery byl do zna¢né miry zavisly

na dostupnych zdrojich (Matéjti, Strakova, 2006, s. 286)

Zmeny se po revoluci v roce 1989 podepsaly na financovani celého systému, nastaly vSak
také ptimo u studujicich programi. Dlouhodobé vzdélavaci sekce se rozdélily na bakalaiské
a magisterské studium, na druhou uvedenou ,,dvouletku‘ navic od té doby je mozno navazat

doktorskym studiem. (Prudky, Pabian a Sima 2010)

Dal§i vyznamnou proménou se stavd pocet vysokoSkolskych studentli, ktery oproti
uplynulému rezimu vyrazné narostl. Brzy zacalo dochazet k problému v rozdilu mezi

zajmem uchazecl a kapacitami univerzit. Profesorsky sbor se navic kvili snizujici se kvalité
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ptenosu informaci zacal dostavat pod tlak. Studenti oproti svym nékdej$im vrstevnikiim z

predchozich letech nedostévali tolik dostate¢né pozornosti. (Prudky, Pabian a Sima 2010)

Zakonodarci hned v roce 1990 vytvorili zdkon o vysokych Skolach, ktery do nich piinesl
demokracii a ve velké mife naopak snizil vlivny podil statni aparatury. Tento zékon pfii
vstupu potencidlnich studenti do terciarniho vzdélavani nezajistil povinnou soucast
pfijimacich zkouSek, univerzity pfi nich mély absolutni autonomii. Pfi velkém poctu
zajemcu o studium tak mnohem snadnéji mohly vznikat obavy z neprithlednosti ptijimaciho
fizeni. Zékon nadale nesestavil zddny legislativni rdmec soukromym a neuniverzitnim
vysokym skoldm. Tyto univerzity tak prichdzely o moznost vydavani zavérecnych diplomd,

které byly uznatelné ministerstvem Skolstvi. (Matéja, Strakova, 2006)

Dalsi vyznamny zékon tykajici se univerzit vznikl v dubnu 1998, konkrétné se jednalo o
zakon o vysokych Skolach, zdkon €. 111/1998 Sb. Vysoké Skoly se diky tomu staly
autonomng¢jsi. Diky tomu navic ,,mohly provozovat nejriznéj$i vydélecné aktivity jako
konference, poradenstvi, vydavatelskou ¢innost, vyzkum, knihkupectvi, zkousky nebo

licen¢ni dohody. (Matéjt, Strakova, 2006, s. 288)

1.2.1 Ohlédnuti za historii Univerzity Tomase Bati

Pokud se piimo dostaneme k pivodnim pisemnostem ndmi zkoumané zlinské Univerzity
Tomase Bati, potom se jejim prostfednictvim poprvé vyucovalo v roce 1960. Pred vice nez
pul stoletim ovSem zde jesté neexistovala vysoka Skola, jak ji zname v dneSni podobé. Diky
Slovenské vysoké Skole technické zde vzniklo detaSované pracovisté, na kterém o né€kolik
let pozdéji absolvovali studium prvni inZenyfi. Pfevazné studovali chemickou a
strojirenskou technologii. Na konci Sedesatych let uplynulého stoleti, konkrétné v roce 1969,

ve Zlin€ uz ptimo figuruje Fakulta technologicka Vysokého uceni technického. (utb, 2022)

Zlinska akademickd obec v devadesatych letech disponovala ambiciozni plany, které byly
spojeny se jménem Ceského védce Petra Séhy. Tehdejsi dékan uz zminované Fakulty
technologické a pozdéji dokonce rektor Univerzity Tomase Bati totiz mél v planu zalozit
vysokou Skolu. V roce 1995 se tento zamér znovu o néco vice stava skute¢nosti. K vySe
uvedené Fakulté technologické se pifidava fakulta druhd — Fakulta managementu a
ekonomiky. Na zacatku tohoto stoleti se vize pana Sdhy uZz dokonce promeénila v realitu, k

prvnimu lednu roku 2001 oficialné€ vznik4 Univerzita TomaSe Bati. (utb, 2022)

Vznik Fakulty Technologické a Fakulty managementu a ekonomiky od sebe délilo dlouhych

Sestadvacet let. Od zalozeni Univerzity Tomase Bati se na dal$i vznik fakult uz takovou dobu
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¢ekat nemuselo, dalsi ¢tyfi byly zalozeny v rozmezi sedmi let. V roce 2002 nejprve doslo ke
zrodu Fakulty multimedidlnich komunikaci (2002), o ¢tyii roky pozdé&ji sviyj zacatek rovnéz
zapisuje Fakulta aplikované informatiky. Nejmladsimi fakultami na zdejsi zlinské univerzité
jsou Fakulta humanitnich studii, datovana k roku 2007, a Fakulta logistiky a krizového

fizeni, kterd své prvni programy oteviela teprve pted tfinacti lety. (utb, 2022)

Zlinska univerzita nese jméno po jednom z nejslavnéjsich zlinskych roddkt Tomasi Batovi.
O zéméru vzniku vysoké skoly doptedu veédél jeho syn Tomas Bat’a junior, kterému se tato
myslenka velmi zamlouvala. Zaroven schvaloval pojmenovani univerzity po svém slavném
otci. Samotny Tomda§ Bata junior az do své smrti v roce 2008 dokonce vykonaval roli

predsedy Spravni Univerzity Tomase Bati. (utb, 2022)

1.3 Pocet vysokoSkolskych studentii

Pocet vysokoskolskych studentti mezi lety 2001 az 2010 v Ceské republice pravidelnd
nartistal. Pied vice nez dvaceti lety do terciarniho vzdélavani bylo zapojeno 203 400
studenttl, o deset rokll pozd¢ji tento pocet vzrostl téméf dvojnasobné, v roce 2010 se do

vysokoskolského studia zapojilo 396 000 studentii. (czso, 2021)

V uplynulé dekadé pocet studentl poklesl. V roce 2020 na této urovni studovalo 303 400
studentt. Hlavni pfi¢inou mensiho poctu studujicich je snizujici se populace mezi 20. a 29.
rokem Zivota, ktery je typicky pro studenty vysokych skol. S nejvétSim tbytkem
studujicich se musi vypotadat technické obory a stavebnictvi, kde doslo k poklesu o 37 %.
Oblasti zdravotnictvi a socidlni péce na rozdil od roku 2010 zaznamenavaji nartst

studujicich o 7 %. (czso, 2021)

Rozdil nespatiujeme pouze v poctu vysokoskolskych studentt, ale rovnéz ve studovanych
programech. V roce 2001 dvé tfetiny studujicich (konkrétné 66,4 %) se ptimo rozhodlo pro
studium magisterského nenavazujiciho studia, o Ctyfi roky pozdé€ji se na tuto drahu vydala
uz pouze polovina z nich (konkrétné 32,3 %). Pfi dosud poslednim vyzkumu v roce 2020
uz néktery z magisterskych nenavazujicich programt studovalo pouze 10,6 % studentt.

(czso, 2021)

Zména nastava u studentil v bakalafskych programi. Pfed dvaceti lety se tento program
rozhodlo studovat jen 21,1 % studenttl, o ¢tyfi roky vice to uz bylo nad 50 %. V poslednich
deseti letech se bakalaiskému studiu vénuje okolo 60 % studentti, v roce 2020 jich bylo

59,7 %. (czso, 2021)
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Oproti roku 2001 se zvysil také pocet studentii magisterského navazujiciho programu. Tehdy
se o tento program zajimalo pouze 5,9 % studujicich, od roku 2010 vzdy piesahuje 20 %. V
roce 2020 magistersky navazujici program studovalo 23,2 % studentl. Pouze doktorskeé
studium si uchovava podobny podil studentli, odchylka je maximalné 1,6 %. V roce 2020

tento program studovalo 7,2 % studentd. (czso, 2021)
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2 DISTANCNI VYUKA

Hlavnim tématem poslednich dvou let se vinou koronavirové krize stalo online prostiedi.
Natizené restrikce se pfimo dotkly také Skolniho prostiedi — od zékladnich skol az po vysoké.
Stejn¢ jako na zédkladnich a stfednich Skolach, tak rovnéz v terciarnim vzdélavani doslo na
distan¢ni vzdélavani.

Nejprve si distan¢ni vzdélavani zkusme definovat. Podivame-li se na vyklad Zlamalové
(2006, s. 13), tak podle ni ,,je zaloZena na samostatném studiu. Student k tomuto ucelu ve
vzdélavaci instituci dostane kompletni studijni materidly (studijni opory), pfipravené
specialné pro samostudium.“ Student si tak v této form¢ vzdélavani mize nastavit uc¢ebni

plany podle vlastniho uvazeni.

Zlamalova (2006) ve své publikaci zaroven klade diraz, aby distan¢ni studium, respektive
distan¢ni vzdélavani, nebylo zaménovano s dalkovym studiem. K tomu miize ¢asto svadét
pravé podobnost téchto pojmi, pfic¢emz se v nasem piipade jednd o zcela odlisny vyznam.
Autorka se zdmén¢ pokousi pfedejit i dvéma zkratkami, kterymi jsou ,,.DiV* a ,DiS%,

pficemz zdirazituje dulezitost prostfedniho pismenka.

O distan¢nim vzdélavani pojednava také Priicha (1999). Tento autor ve svém dile upozoriuje
na Castou zaménu s diivéjSim oznacenim bud’ pro dalkové studium nebo studium b&hem
stalého pracovniho poméru. Vysvétluje ho jako ,,formu fizeného studia, pii némz dospéli
ucastnici studuji samostatné, na zdkladé multimedialni prezentace uciva a kontakt s
vyucujicimi je jim zprostiedkovan technickymi komunika¢nimi prosttedky.* (Priicha, 1999,

5. 180)

Toto vysvétleni se nam tak dosud nejbliZze ptiblizuje soucasné podobé. Multimedidlnimi
prezentacemi zde rozumi pocita¢ové interaktivni programy, ale také tiSténé texty nebo dalsi
komunikac¢ni prostfedky. Stejné jako vySe uvedeni autofi béhem samotného vzdélavaciho
procesu distan¢niho studia zdtraznil znaky jako individualnost, samostatnost studenta a

vyucovani mimo budovy poskytujici zminéné vzdélani. (Priicha, 1999)

Dvojice autori Klement, Dostal (2018, s. 7) ve svém dile poukazuje na samostatnost,
interaktivitu a opetovné multimedialitu, ¢imz rozumi ,,soubor prostiedkii, pomoci kterych je
mozné prezentovat ucivo a zajistit vzdjemnou komunikaci mezi studentem a studujicim, a

také to, aby k prezentaci uciva.
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2.1 Historie distanéniho vzdélavani

Z historického hlediska se distan¢ni studium vraci uz o dv¢ stoleti diive, a to do konce prvni
poloviny 19. stoleti, konkrétné se zde bavime o roku 1840, kdy studenti v této dob¢ uz tolik
nebyli zavisli na vyucujicich. Toto studium je zndmo jako korespondenéni vzdélavani, které
se v dnesni Zapadni Evropé (Anglie, Francie) vztahovalo k tehdejSimu rozmachu postovnich
sluzeb. Pfedevsim se o n¢j postaral Brit sir [zaac Pitman, jenz pravé diky korespondencnim
moznostem na dalku vyucoval stenografii, v dnesni dob& znamou jako tésnopis. (Zlamalova,

2006)

Postupem dalSich desetileti, ke konci 19. stoleti, se korespondencni vzdélavani dostavalo
také do ostatnich zemi a kontinent(l, v€etné Australie a Ameriky. Po skonceni prvni svétové

valky se tato forma objevovala v §ir§im spektru a celé spole¢nosti, dokonce ji zacali vyuzivat

vvvvv

Béhem nésledujiciho, tedy 20. stoleti se zacaly rozvijet tehdejsi nové technologie, pfi¢emz
umérné

s tim vzkvétalo praveé distancni studium. Ve 30. letech se o to zasadil rozkvét kinematografie,
rozhlasu a nakonec rovnéz televize, diky ¢emuz ve Francii a Spojenych statech byly
zahajeny pokusy vzdélavani pies rozhlasové porady, pozdé€ji také skrze televizni vysilani,
kterd studentim poskytla moznost vysokoSkolského vzdélavani diky nafilmovanym

prednaSkam. (Rohlikova, Vejvodova 2012)

V dalSich letech vznikaly distanéné vzdélavaci instituce, Francie se dokonce rozhodla pro
ziizeni Néarodniho centra distan¢niho vzdélavani zvaného Centre National d ' Enseignement
a Distance (CNED), které bylo zaméfeno na déti na zakladnich a stfednich Skoléach.

(Rohlikova, Vejvodova 2012)

Zapadni evropské staty navic zacinaji zavadét vznik distancnich kurzi, zajem o tyto aktivity
je ptevazné ve Francii nebo Velké Britanii raketovy, pocet studentii zamétujici se na tuto
formu vzdélavani prekonal hranici 100 000 zdjemcii o tuto formu studia. V Sedesatych letech
poté Velka Britdnie zaklada vibec prvni otevienou distanéni univerzitu. Cilem Open
university ve mést¢ Milton Keynes je pfitom v této fazi zcela jasny — zvysSit pocet
kvalifikovanych vysokoSkolskych pracovnikii ve sluzbach a primyslu. Premiérové

programy zde zacaly vyuku na zacatku sedmdesatych let. (Zlamalova 2006)

Postupné se zacindme dostavat na ceské tzemi. Distancni studium se sice u nds rovnez

objevilo uz v 19. stoleti, naptiklad zasluhou profesniho vzdélavani Batovy skoly prace. Jak
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ovSem piiblizuje Pricha (1999, s. 191.), ,tyto formy vzdélavani nebyly distan¢nim
vzdélavanim v pravém slova smyslu.“ Podle ¢eského autora o ném tak mizeme mluvit az

po sametové revoluci.

Pokud se zaméiime pfimo na akademickou ptdu, tak brnénské Vysoké uceni technické nebo
Univerzita Palackého v Olomouci tuto formu studia po inspiracich ze zahrani¢ni zacali
vyuzivat také u nds. V roce 1995 navic v Ceské republice vzniklo Néarodni centrum

distan¢niho vzdélavani, znamé také pod zkratkou NCDV. Pricha (1999)

Posledni desetileti umoznilo dat distanénimu studiu dal$i rozmeér, a to zasluhou obrovského
rozmachu modernich a komunikac¢nich technologii, a s tim spojenou vyuku pies pocitacové
systémy. Autorky Rohlikova s Vejvodovou (2012, s. 164) tuto proménu piiblizuji nasledujici
definici. ,,Novym pojmem a specifickou formou distan¢niho vzdélavani se stal e-learning,
forma samostudia ftizen¢ho prostfednictvim pocitacového systému. Diky modernim

technologiim, které zkracovani vzdalenosti.

2.2 Vyhody distan¢niho vzdélavani

Prezenéni studium vysokoSkolského studia nabizi studentim kladné i zéporné stranky

tradi¢niho vzdélavani. Nejinak tomu je u ndmi probiraného distan¢niho studia.

Nejprve zaénéme pozitivnimi strdnkami distan¢niho vzdélavani. Jednou z vyhod je moznost
vzdélavani pfimo v mist€ naseho bydleni, s ¢imZ je spojeno nulové dojizdéni a pfesouvani
se do Skolniho prostiedi a opétovné zpatky. Béhem této doby je mozné vynalozeny ¢as vyuZzit
pravé na studium. Student zaroven diky distanénimu vzdélavani ma moznost si urcit, jak prti
studiu bude postupovat. Nékteré ¢asti uciva, které jsou pro n¢j interesantnéjsi, navic mize
prozkoumat mnohem hloubéji, nez jak by tomu bylo v pribéhu prezen¢niho vzdélavani. S
timto krokem také souvisi rytmus studia, kdy si ho 1ze rozvrhnout do vice riznych fazi dne
a do hodin, kdy je to pro nas pfijemnéjsi a zvladatelngj$i. Nemusime se tak porozhlizet,

jakym tempem postupuji dalsi studujici a necekat na n€. A rovnéz naopak, pokud je latka

vvvvvv

rrrrrr

si u€ivo sami vyhledavame a dodatecné zjiStujeme, tak se toho dokdzeme mnohem vice

naucit. (Zlamalova, 2008)

Vyhodami distanéniho vzdélavani se zabyva také Podskubkova s PospiSilem (2006).

Dvojice autori navazuje na vySe uvedenou Zldmalovou, a to pfedevsim piimo ohledné
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»schvalené* absence studujicich ve Skolnich lavicich. Podskubkova s PospiSilem konkrétné
maji na mysli casovou usporu, ale také skutecnost, kdy si studenti své studijni povinnosti
naptiklad kviili zaméstnaneckému poméru nebo rodinnym zélezitostem pottebuji rozvrhnout

do lepsiho casového obdobi.

Na rozdil od své kolegyné to vS§ak mimo jiné jesté rozviji o ekonomickou stranku véci. Pokud
se totiz vyuka kona prostiednictvim distancniho vzdélavani, tak instituce mizou usetfit na
platovych polozkach zaméstnanctli, rovn€z ubyvaji problémy s feSenim konkrétniho mista
vyucCovacich hodin. Studenti zaroven diky této formé studia uSetii nemalé prostiedky na

ubytovacich zafizenich. (Podskubkova s Pospisil, 2006)

2.3 Nevyhody distan¢niho vzdélavani

Kdyz uz jsme si vyjmenovali pozitivni stranky distancniho vzdélavani, tak se nyni mizeme
dostat k jeho nevyhoddm Tentokrat rovnou zistaneme u piedchozi dvojice PodSkubkové s
Pospisilem. (2006) Jednou z nejvétsich nevyhod je absence osobni interakce mezi
jednotlivymi studenty, ¢imz ptichazi o bezprostfedni a potfebnou komunikaci nebo pfimo
dalezity lidsky kontakt. Tato forma studia vSak studujici paradoxné mulze zasdhnout ve
finan¢nim rozpoctu jednotlivct, jelikoz od zacatku potiebuji disponovat dostacujicimi

technickymi zalezitostmi, neni v§ak ani nutno opomijet publikace dulezité ke vzdélavani.

Zlamalova (2008) se znovu spiSe zabyva negativnimi zaleZitostmi, se kterymi se studenti
potykaji pfimo béhem uciva. Jako jeden z prvnich piikladi uvadi horsi soustfedéni v
domécim prostiedi, kde se studenti setkavaji s vétsim rozptylenim. Autorka s timto bodem
propojuje prubéh uciva, ktery nemusi byt vzhledem k formé vzdélavani rychly a studium se

tak mlze protahovat déle, neZ jak by tomu bylo béhem prezen¢niho studia.

Zlamalova (2008) podobné jako PodSkubkova s PospiSilem otevird téma nezbytného
osobniho kontaktu, s nimz nesouvisi pouze setkdvani se svymi vrstevniky ¢i pracovniky ve
Skolnim prostiedi. Zapocitdva do toho také vzajemnou vypomoc, rady nebo feSeni
ptfipadnych problémi pfimo na misté studia. Lidské bytosti navic od nepaméti potiebuji
srovnani s dal$imi osobami. O tuto moznost pravé béhem distanéniho vzdélavani ptichazi,

porovnani vysledkti s druhymi je potencialné mtze ptipravit o lepsi vysledky.
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2.4 Rizika a problémy distan¢niho vzdélavani

Distan¢ni vzd€lavani nenabizi pouze vyhody a nevyhody. Vyskytuji se zde také rizika s touto
formou studia spokojena. Nejprve se podivejme na problémy, které¢ se mizou piihodit ze

strany vzdélavajiciho subjektu. Jsou definovany nésledovné:
e neprofesiondlni fizeni pfipravy studia

e nedostatek kvalitnich odbornik (autorii studijnich materiali, tutorii, administratord,

organizatori)

e nedostateCné zajisténi kvalitnich studijnich materidli zpracovanych pro fizené
samostatné studium. Pro samostudium jsou klasické ucebnice, skripta ¢i rtzné

formace prezentace nebo zcela nevyhovujici

e podcenéni administrativni ndro¢nosti distan¢ni formy studia. Vzdélavatelé, doposud
realizujici prezen¢ni formu studia, maji zabehnuty systém fizeni studijniho procesu,
ktery se opird o fakt, Ze studenti, pedagogové 1 administratofi studia se pravidelné
osobn¢ setkavaji. Pfi distancnim studiu nabyvaji tyto vztahy jiny obsah i rozsah.

(Maier a kol. 1998, Chute a kol. 1998 in Zlamalova)

Problémy se vSak netykaji pouze vzdélavateltl, ale také ptimo studentii. Mezi hlavni potize
se fadi horsi motivace téchto jedinct, kteti o ni také postupem casu ptichazi. To se stava
ptedevsim ve chvili, kdy se v této formé vzdélavani pohybuji uz delsi dobu, ptipadné pokud
absolvuji vEét§i narocnost probiranych tématu. Problémy se vSak dostavuji také v piipadé,

pokud teoretické vychodisko uciva nema zabezpecenou prakti¢nost predméti.

Na tento bod navazuje i ten nasledujici, studenti se v prib&hu vzdélavani miZou citit
osaméli. Poc¢atecni nadSeni z fizeni vlastniho Casu a studovaného materialu tak pravé mize
vystiidat tato hrozba. Né&ktefi studenti naopak ryze bojuji se skuteCnosti, Ze uz béhem
prezen¢niho studia méli problémy s ucenim, s distanénim vzdélavanim a samostudiem se
tato problematika u nich jen miZe prohloubit. Byt’ je malo pravdépodobné, tak problémem
se potencialné¢ muze stat nedostatek znalosti s novodobymi technologiemi, v nasem piipadé
se zde jedna o ovladani pocitacovych dovednostni. Rizikem se vSak zaroven muze stat
nedostatecny ¢i dokonce zadny pfistup k témto technologiim, ktery by studentim dovolil se

vzdélavat touto formou. (Zlamalova, 2008)

Velkou revoluci v distanénim vzdélavani zpisobil vynalez osobniho pocitace, ktery

vyraznym zpusobem zménil fungovani béhem této formy vyuky. I diky tomu se mizeme
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podivat na dalsi hledisko problémt, ale rovnéz také moznosti, které pravé nabizi vyuka

provozovana pies tento moderni vynalez. (Rohlikova, Vejvodova (2012)

Jak Rohlikova s Vejvodovou (2012, s. 181) dale ptiblizuji, tak jako problém vidi
»izolovanost studujicich, téZkopadnost komunikace s tutorem nebo omezeni moznosti
zafazeni interaktivnich prvka s okamzitou zpétnou vazbou®. Dvojice autorek zaroven
spatfuje vyhody ve vyuZivani osobnich po¢itadt. Radi k nim skupinovou préci studentd,
ktera diky moznostem e-mailové komunikace nebo chatim probihd v rychlém tempu.
Osobni pocitace poté uz po jejich zakoupeni rovnéz piinasi ptilezitost nenakladného zasahu
do rodinného rozpoctu. Studenti diky této form¢é moderni technologie mtizou vykonavat

ruzné testy a cviceni, pficemz dochazi k jejich rychlému vyhodnoceni.

2.5 E-learning

Od distanéniho vzdélavani se postupnymi kroky dostdvame k neméné podstatnému e-
learningu. Ten je rovnéz znamy pod dal$imi pojmy ,,online vyuka* a ,,virtudlni vyuka®. Co
si v§ak pod timto terminem, poprvé vyuzitym beéhem jednoho ze semindit v roce 1999 v Los

Angeles, miizeme piedstavit? (Klasnja-Mili¢evicova, 2017)

Jako prvni z definic si miizeme uvést nasledujici véty. ,,E-learning je zptisob vyuky zalozeny
na vyuzivani modernich technologii umoziujici ptistup do online, interaktivniho a obcas
také osobniho prostiedi. A to diky internetu nebo ostatnim elektronickym médiim jako je
napiiklad internet ¢i interaktivni televize. Proces ueni zarovenl nemusi zaviset na Casu a

mistu.” (Barth in KlaSnja-Mili¢evic¢ova, 2017, s. 4-5)

E-learningem se zabyva vice autorti, diky nimZ na néj mizeme nahlizet trochu odliSné.
Naptiklad podle Zounka (2012, s. 9.) ,,zahrnuje jak teorii ve vyzkumu, tak i jakykoli realny
vzdélavaci proces, v némzZ jsou v souladu s etickymi principy pouZivany informaéni a
komunika¢ni technologie pracujici s daty v elektronické podob&. Zpisob vyuzivani
prostiedkil informacnich a komunikaénich technologii a dostupnost uc¢ebnich materiali jsou
zavislé predevSim na vzdélavacich cilech a obsahu, charakteru vzdélavaciho prostiedi,

potiebach a moZnostech vSech aktért vzdélavaciho procesu.*

Kopecky (2006, s. 7) definuje e-learning v uz§im pojeti. Podle tohoto autora je ,,chapan
pouze jako vzdélavani, které je podporované modernimi technologiemi a které je

realizovano prostiednictvim pocita¢ovych siti.*
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V Pedagogickém slovniku se o vyraz nami zkoumaného pojmu opiré Priicha (2013, s. 67),
ktery poukazuje na propojeni modernich technologii s moznosti nabyvani novych Skolnich
védomosti. ,,Jde o takovy typ uceni, pfi némz ziskavani a pouzivani znalosti je distribuovano
a usnadinovano elektronickymi zafizenimi. Mlze zahrnovat ucelené ucebni kurzy nebo
mensi stavebnicové ucebni moduly anebo jen relativné mala ucebni témata. Miize se opirat
o Casov¢ synchronni anebo asynchronni pfistupy; mize byt distribuovana z geograficky i
predevsim v distan¢nich a kombinovanych formach vysokoskolského studia, v podnikovém

vzdelavani, pii rekvalifikacnich kurzech. Postupné proniké i na stfedni a zdkladni Skoly.*

Do popredi se nam dostava také pojem hybridni vyuka, ktera diive mohla byt casto
spojovana ¢i zaménovana s vyse uvedenym blended learningem. Neumajer (2020) ve svém
odborném ¢lanku Vzdélavani na dalku pfinaSi zmatky v pojmech zcela jednoznaéné
zdiiraznuje, ze hybridni vyuka, dnes také znama pod dal$im vyrazem jako smiSend, dostava
odlisny vyznam. Nejlépe ji 1ze pochopit jako vyuku, kdy polovina studenti s ucitelem
podstupuje tradiéni vzdélavani pfimo na misté, zatimco druhd se pfimo v témze Case
vzdélava prostifednictvim online prostiedi — studenti se tak do vyuky dostanou ptes nckteré
z modernich zatizeni, at’ uz diky pfipojeni ptes pocitac, tablet nebo mobilni telefon. Mezi
obéma stranami tak vznikd ,,video most®, ktery umozni vyuku prezencnich a online
pripojenych studenti. Ti vyuku timto zplisobem nejcastéji absolvuji pfipojeni z vlastniho
domova. Nasledujici tyden se role studentli proménuje — prezencni studujici prechézi do

online prostfedi a naopak.

2.6 Microsoft Teams

Vzhledem k nastolenym opatienim a restrikcim proti Sificimu se vyskytu nemoci covid-19
Ceské Skolstvi muselo piejit na online, respektive. distan¢ni studium. Vysokoskolské
vzdélavani v tomto ptipadé nezlstalo vyjimkou. Tato forma vyuka byla pievazné
poskytovana pravé prostfednictvim vytvorené platformy Microsoft Teams spadajici pod

Microsoft Office.

Pokud bychom si nami pfedstavovanou platformu Microsoft Teams m¢li vice ptiblizit, tak
oficialni vyklad Microsoftu mluvi o ,,spojeni vSech na jednom misté, kde je mozné se
setkavat, konverzovat, volat si a spolupracovat®. Microsoft Teams tedy mimo jiné ve
virtudlnim prostoru sjednocuje setkdvani studentli a vyucujicich, ktefi spolu v tomto

prostfedi miZzou vykondvat vysokoskolskou vyuku. (microsoft, 2022)


https://www.microsoft.com/cs-cz/microsoft-365?rtc=1
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Vzdélavani prostiednictvim aplikace Microsoft Teams probihd bud’ formou hlasového
zaznam. Videokamera Casto byvaji zapnuty pii prezentaci studenti nebo vykladu ucitela.

Ostatni ucastnici hovort tak vzdy dané osoby spatiuji na své obrazovce. (it.muni, 2022)

Studenti aplikaci Microsoft Teams vyuzivaji bud’ na stolnim pocitaci, nebo mobilnim
zatizeni. Pokud tuto platformu zapnou na stolnim pocitaci, potom v piipadé videohovort se
na obrazovce zobrazi devét nejaktivnéjSich spoluzaki, tedy téch, kteti v pribéhu vyucovani

nejvice komunikuji. (support.microsoft, 2022)

Vyse jsme uvedli ptiklad ,,galerie, existuje vSak také moznost piejit na zobrazeni velké
galerie. Zapne-li si kameru alespon deset u¢astniki dané¢ho tymu, tak se jich na obrazovce
jednoho studenta v jednu chvili mize zobrazit az devétactyficet z nich. Pokud kamera
studenty neumoziiuje nacist nebo ji mame zdmérné vypnutou, potom se misto jejich tvari

pouze ocita profilova fotografie se jménem. (support.microsoft, 2022)

Vyuku a okamzitou zpétnou vazbu a komunikaci mize doprovazet psani a odesilani
textovych zprav, které vidi vSechny osoby zpfistupnéného kurzu. Studenti navic maji
ptilezitost spolu komunikovat v osobnich konverzacich a domlouvat se na jednotlivych
krocich. Z konkrétni schlizky si lze vzdy pofidit kompletni zaznam, ten si jak studenti, tak

vyucujici mohou kdykoliv pustit zpétn€. (muni online)

Microsoft Teams ale neni pouze o hlasové a textové komunikaci a videokonferenci, jak ji
muzeme znat napiiklad z aplikace Skype. Velkou vyhodou této novodobéjsi platformy je
napiiklad sdileni nasi pracovni plochy na notebooku nebo pocitaci, coz naptiklad slouZi pro
promitani jednotlivych prezentaci vyucujicich, ale také samotnych student. Kdokoliv z
dané schiizky navic v jakoukoliv chvili mlZe ptevzit ovladani, napiiklad nad urcitou
prezentaci. V ,,Teamsech® je zaroveii mozné shromazd’'ovat soubory, ke kterym se miize
dostat kdokoliv z daného kurzu. Vyucujici zde rovnéZz ke zkontrolovani dovednosti

jednotlivych studentti disponuji pravomocemi vytvofit online test. (it.muni, 2022)

Vysokoskolska vyuka na Microsoft Teams nemusi probihat pouze za Gcasti vSech studentil
najednou. V této platformé Ize vytvofit také jednotlivé dil¢i skupiny, do kterych jsou
studenti zatazeni. Zde v prubehu seminait ¢i prednasek debatuji o jednotlivych tématech
nebo se naptiklad podili na skupinovych projektech. Studujici se v téchto skupinach rtizné
muZou promenovat, stejné jako mize dochazet k jejich uzavirani. O usporadani a forme

skupinovych mistnosti rozhoduji organizatofi schiizek. Studentlim nasledn€ uz jen staci
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vyckat na zahdjeni schiizky a do této improvizované skupiny se pfipojit. Stejné jako v
hlavnim tymu i v téchto skupindch se 1ze domlouvat prostfednictvim chatii. Tento
prostiedek ke komunikaci bude zruseny ve chvili, kdy improvizovana skupina bude
ukoncena. Presto se k ni zpétné ptijde dostat, rovnéz budou k dispozici také piipadné

sdilené soubory. (support.microsoft, 2022)
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3 ZASKOLACTVI A ABSENCE NA VYSOKYCH SKOLACH

Vysoka skoly a distan¢ni vyuka jsou kliCovymi pojmy této diplomové prace. Nesmime vSak
zapominat ani na problematiku absence, kterou podrobné vysvétlime prave ve tteti kapitole.
Jelikoz se s pojmem absentérstvi nesetkdvame, pro lepsi uchopeni se zaméfime na
zaSkolactvi.

Nejprve je nutné uvést, ze zaskolactvi fadime do kategorie rizikového chovani. Timto
pojmem ,rozumime chovani, v jehoz dusledku dochazi k prokazatelnému nartstu
zdravotnich, socialnich, vychovnych a dalSich rizik pro jedince nebo spolecnost, a timto
pojmem nahrazujeme doposud pouzivany termin socidlné-patologické jevy.” (Miovsky a
kol., 2015, s. 28) Dalsimi oblastmi rizikového chovani jsou lhani, agresivita a agresivni
chovani, Sikana, kyberSikana a nasilné chovéni, obecné krimindlni chovani, vandalismus,
zavislostni chovani, rizikové chovani na internetu, rizikové sexualni chovani, rizikové
chovani v doprave, extrémné rizikové sporty, hazardni aktivity, uzivani anabolik a steroidd,
nezdravé stravovaci navyky, extremismus a xenofobie, rasismus, intolerance a

antisemitismus. (Sobotkova, 2014)

3.1 Definice zaskolactvi

Stejné jako fadu dalSich termind, tak ani zaSkolactvi neni snadné uchopit. Zaroven je obtizné
urcit, co do zaskolactvi uz spada, a co jesté nikoliv. Nejprve si tak tento pojem definujme.
Podle zahrani¢niho autora jménem Kyriacou (2003, s. 36) se ,,zaSkoldkem stava zak, ktery
pro absenci nema opodstatnény divod, tzv. se tedy dopousti neomluvené nepfitomnosti.
Timto nahledem rozumime takovou nepiijemnost, kdy ucitel nebo jakykoliv opravnény

zastupce Skoly k absenci nedal souhlas.*

O terminu zaskolactvi podobné referuje rovné Capek (2017, s. 57.) Podle tohoto autora ,,za
zaSkolactvi miZzeme povaZovat kazdou situaci, kdy Zdk imyslné zameska Skolni vyucovani
a nema pro svou absenci legitimni diivod.“ Jak Capek dale popisuje, zaskolactvi je jednim z
projevi rizikového chovani, které jeSté nepovazujeme za trestnou ¢innost. Neni to vSak ani

daleko od toho, aby se z n¢j trestnd ¢innost snadno stala.

Na dvojici autort Kyriacou, Capek nyni navazuje Sovak (2000, s. 443.) ,,Za zaskolactvi se
povaZzuje opakovana neomluvitelnd absence Zaka na vyucovani v rozsahu desitek az stovek
zameSkanych hodin, aniz se zak snazi je omluvit.“ Cesky autor zaroven zaskolactvi vnima

jako poruchu vztahu k uceni.
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Studenti se absencemi ve vyucovacich hodinach pokousi uniknout ze situace, ktera jim neni
ptijemna. Pokud se podivame na vysvétleni od Martinka (2009, s. 97), zaskolactvim
rozumime ,,umysIné zameskavani skolniho vyucovani, kdy zak o své vlastni viili ve vétSiné

piipadii bez védomi rodic¢ii, nechodi do Skoly a neplni Skolni dochdzku.® Martinek dale

vvvvv

Odborny pohled na zéaskolactvi ptidava Vagnerova (2008, s. 794). ,,Zaskolactvi byva
spojeno s negativnim postojem ke Skole, s nepfijetim normy pozitivniho hodnoceni vzdélani,
ale mize byt i reakci na prospechové selhani. Nékdy je 1ze charakterizovat jako komplex
obranného jednani, jehoz cilem je vyhnout se nepfijemnosti, ktera je dana bud’ konfrontaci

neuspésného ditéte s 1€pe prosperujicimi spoluzaky, nebo pozadavky ucitele na praci ditéte.*

Jak ptiblizuje Labath (2001), dlouhodobéjsi absence ve Skole vznikéd nendpadné, nejprve se
jedné sporadickou zalezitost, kdy se studenti pokousi vyhnout stresovym situacim. Pokud
tomu neni vénovana pozornost a nepfichazi brzké zachyceni, tak se z toho v budoucnost
stava pravidelny jev. Zda se zak stane zaskolakem, zalezi na obdobi, kdy k prvotnim
absencim dochazi. Roli ovSem hraji také dalsi faktory, v€etné osobnostni slozky studentd,

jejich vysledcich ve skole nebo rodinném zazemi.

3.2 Déleni zaskolactvi

Jak jsme na zacatku kapitoly uvedli, zadskolactvi je t€Zké shrnout jednou definici. Lze si ale

pomoci péti kategoriemi, které nam to podle autora jménem Kyriacou (2003) usnadni.

3.2.1 Pravé zaskolactvi

Prvni kategorie nabizi tradi¢ni situaci — rodie ziji predstavou, Ze jejich dit€ poctive
navstévuji Skolu. Opak se ovSem stdva realitou, dit€¢ se Skolniho vyucovani nezicastni.

(Kyriacou, 2003)

3.2.2 ZaSkolactvi s védomim rodiéu

Rodice si na rozdil od pravého zaSkolactvi jsou absence svych déti védomi. I kdyz k této
skutecnosti neni diivod, tak ji schvaluji. Tito rodi¢e automaticky odmitaji vzdélani nebo své
potomky nedokdZou odmitnout a udrZet si pevny fad. Absentujici studenti misto Skolnich
povinnosti poméhaji rodi¢iim nebo pecuji o nemocného ¢lena rodiny. Dalsi rodi¢e dokonce

omluvi své déti v den jejich narozenin. (Kyriacou, 2003)
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3.2.3 Zaskolactvi s klamanim rodi¢a

Rodi¢e znovu predstavuji dilezitou soucast zaskolactvi svych déti. Oproti piedchozi
kategorii je ovSem jejich potomci védomé obchdzi. Zpravidla se jedna o presvédCivy
,herecky vykon déti, kteti predstiraji zdravotni problémy, ve skutecnosti jsou vSak zcela
zdravi. Rodice svym détem nemaji diivod nevéfit a napiSou omluvenku. Leckdy jim vystaci
pouze naznak o nemoci a své dité do Skoly nepusti. Kvili tomuto bodu tak byvé velmi slozité
urcit, zda se jedna o zaskolactvi s védomim rodi¢iim nebo zaskolactvi s klamanim rodict.

(Kyriacou, 2003)

3.2.4 Utéky ze $koly

Uteky ze skoly jsou rovnéz znamy pod pojmem interni zaskolactvi. Zaci do Skoly sice
pfijdou a maji zapsanou piitomnost ve vyuce, v prubéhu vSak na urcitou ¢ast hodiny
vyucovani opusti. Bud’ odejdou pouze ze tfidy a ziistanou v prostorach skoly, nebo ptimo se

rozhodnou opustit $kolni budovu. (Kyriacou, 2003)

3.2.5 Odmitani Skoly

Zavéretnou kategorii uzavirame ,,odmitanim $koly“. Radime sem studenty, ktefi kvili
pobytu ve Skolnich prostorach trpi duSevnimi problémy. Tato kategorie je velmi obsahla,
studenti se mimo jiné potykaji s obtizemi, které¢ vznikaji ptimo navstévou skoly. V téchto
ptipadech je dési pouhd piedstava navstévy skolniho zafizeni. Konkrétné to miize byt obava
nezvladatelnosti vyuky, Sikany nebo deprese. Pro rodice se jedna o t€zko uchopitelnou
situaci, v danych okamZicich je potfebny zasah odborného pracovnika. Rovnéz v této
kategorii je velmi tenka hranice mezi skute¢nymi problémy studentt a Zaky, ktefi radsi travi

¢as jinak nez ve Skolnich prostorach. (Kyriacou, 2003)

3.3 Priciny zaskolactvi

Absence studentli ve vyuce neni zavisla na jediném faktoru, divodi mize byt hned nékolik.
Jednim z hlavnich divodu je nastaveni, respektive zazemi rodinného prostfedi. Rodice
nedisponuji adekvatnim pfistupem ke vzdélani, Skola je pro né druhotfada. Z tohoto ptistupu
vznikaji 1 absence jejich déti ve vyuce. Existuje vSak také zcela odliSny pfistup rodict, ktefi
ve vychove prokazuji prvky autoritaiského stylu. Pokud dité ve Skole dostane hor$i znamku,

jez se pouze trochu odchyluje od idealnich parametr(i, sahaji po velkych a nepfimétenych

trestech. (Sovak, 2000)
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I diky vySe uvedenym fadkiim vime, ze problémy v rodiné¢ mtzou vést k zaskolactvi. Uz
jsme zjistili, ze k témto rizikovym faktorim se fadi zptsob vychovy nebo lhostejnost a
nezajem rodi¢t o vzdélani svych potomki. Podle Capka (2017) do téchto faktort nalezi také
Casova zaneprazdnénost rodici, ktefi maji ndrocné zameéstnani nebo musi pracovat na
smény. Détem vinou téchto okolnosti nejsou schopni dopfat tolik pozornosti. Rizikovym
faktorem jsou rovnéz problémy uvnitf rodiny. Vysoka Cetnost konflikti miize mit za
nasledek traveni casu ,,za Skolou®, studenti ve spolecnosti svych vrstevnika citi pocit
bezpeci. Dochazi-li v rodiné ke krizim, v€etné rozvodu, déti tyto situace vyuzivaji ve sviij
prospéch, a to ziskem pozornosti. Zaskolactvi vyuzivaji k tomu, aby rodi¢e dany problém
spole¢n¢ museli fesit.

wrwe

patologickych jevl vznikd praveé v roding, véetn¢ zaskolactvi. Velky vliv sehrava samotny
zpuisobu vychovy, ktery ovliviiuje mnoho aspekti od zaméstnani rodict, jejich véku nebo
Sife rodiny. Casté zmény a nestélosti ve vychové piinasi détem zmatek, zaroven maji pocit,
ze rodi¢im jim na nich nezalezi. Neduaslednost rodi¢i v kontrole Skolnich povinnosti
nasledné mize vést k inikiim a zaskolactvi. Kromé vyse uvedeného nezdjmu rodict o Skolni
vysledky svych déti pii zaskolactvi naopak hraje roli az prili§ velkd o¢ekavani rodicu, se

kterymi se déti musi vypotadat a napliiovat je.

Dalsi pfic¢ina zaskolactvi navazuje na rodinné prostfedi. Pokud dité¢ v této oblasti nema
oporu, vyhleddvéa misto, do kterého by zapadlo. Nyni se tak zaméfime na traveni volného
Casu s partou, kterd se neziidka miZe vyznaCovat patologickym programem. Tyto skupinky
zpravidla vyzaduji, aby novy ¢len zistaval mimo $kolni prostiedi. Cas straveny ve $kole
travi pravé v prostiedi party, vyjimkou u toho nebyva pozivani alkoholu, tabaku a dalSich
navykovych latek. V této dobé se ,,zaSkolaci“ mlUzou dopoustét trestnych Cinil, véetné
vloupavani se do cizich objekt. Kriminalita mladistvych pochazi pravé ze zaskolactvi.

(Martinek, 2009)

Ptic¢inou zaskolactvi se stava také samotné Skolni prostfedi, které miize byt spoustéfem
tohoto rizikového chovani. Studenti se absenci dopousti z nékolika ditvodi, jednim z nich je
obava z opakovani Spatnych skolnich vysledkli. Rovnéz vSak k nim dochazi vinou separacni
uzkosti, kdy studenti si nedokdzou predstavit, ze po dobu vyucovani budou odd¢leni od
svych rodi¢t, nebo Skolni fobie, pod ¢imz si pfedstavujeme strach ze Skoly. Tento diivod
nékdy zachazi az k psychosomatickym symptomiim — Z4ci pfi predstavé odchodu do Skoly

zvraci, disponuji bolestmi nebo se dostavuje panicky stav uzkosti. Zaskolactvi se vSak
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stahuje také na Sikanu, jeji dlouhodob¢jsi trvani a strach studentl chodit do Skoly muze

vyustit praveé v absence ve skolnich lavicich. (Kyriacou, 2003)

Kdekdo by si pomyslel, ze Sikana se vztahuje pouze na zékladni a stiedni Skoly. Objevuje se
vSak rovnéz uz v matetskych nebo pifimo vysokych Skolach, vzdy totiz platilo pravidlo
,silngjsiho*. Vyskyt praktik Sikany na vysokych Skoldch vzhledem i k vékové struktute a
vyspélosti studenti mize byt piekvapujici, nékdy az Sokujici. Predevs§im se to tyka tzv.
kiténi novacku. (Bendl, 2003)

Pfi¢iny zaSkolactvi maji puvod také v osobnostnim nastaveni zakl, ¢imZ mimo jiné
rozumime poruchu osobnosti neboli disharmonicky vyvoj. Studenti v tomto piipadé
postradaji zodpovédnost, rovnéz maji problém se ptizplsobit nastavenym pravidliim. Pokud
k zaSkolactvi dochazi opakované, spatfujeme u nich dalsi odchylky v chovani, potencialné
agresivity. Kromé poruchy osobnosti studenty miizou suzovat zacinajici deprese ¢i zavazné

psychické poruchy. (Capek, 2017)

Podle Capka (2014) zaskolactvi délime do dvou zakladnich skupin — zaskolactvi
impulzivniho charakteru a zaskolactvi planované. Pokud se zamé&iime na prvni skupinu
impulzivniho charakteru, tak absence i dle samotného nazvu nejprve vznika nahle, bez
dlouhodobého planovani a promysleni, napiiklad mize nastat piimo odchodem b&éhem
rodi¢e o zaskolactvi dozvi. Utelové zaskolactvi je naproti tomu zcela opaéné — studenti si
pfimo vybiraji dny nebo dokonce 1 hodiny, kdy Skolni zatfizeni nenavstivi. Pfi¢inou byvaji
testy, zkousky, pisemné prace. Absence se vSak dopousti i pfimo kvili n€kterému pfedmétu

nebo neoblibenému uditelovi.

3.4 Prevence zaskolactvi

Pravidelna prevence neni dalezita pouze u zaskolactvi, plati také na dalSi oblasti zivota.
Predevsim je urCena k tomu, aby se dopfedu zabranilo potencidlnim problémim a v

budoucnosti nebylo potieba je odstranovat. (Capek, 2017)

Studenti jsou diky preventivnim programim lépe schopni fesit konflikty a vypotradavat se s

vV

sebevédomi a zdravému Zivotnimu stylu. (Ciklova 2016)

O prevenci zaskolactvi nas blize informuje Vagnerova (2005, s. 171), ktera zdaraziiuje

dialezitost v€asného zahdjeni. ,,Jde o psychologické, pedagogické a socidlni vlivy, které by
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m¢ély odstranit nebo zmirnit piisobeni rizikovych vlivii. Mélo by to vést ke kladnému rozvoji

osobnosti. Zaka podporuje $kola, funkéni rodina nebo jiné instituce.“

Prevenci délime do tii kategorii — primarni, sekundarni a terciarni. U primarni je predev§im
potieba se zam¢fit na jedince, jenz doposud nevykazuji zadné znamky rizikového chovani.
Tyto osoby ziskdvaji dilezité informace o potencialnich rizicich, maji tak vétsi piilezitost
rozpoznat Spatné vlivy. Primarni prevenci zzmulzeme rozd¢lit na specifickou a
nespecifickou. Specifickd se zabyva uz konkrétni oblasti, napiiklad pravé zaskolactvim,
zatimco nespecifickd cili pfimo na studenty a aby 1 prostfednictvim aktivit a zdravého

zivotniho stylu predesli budoucim potencidlnim problémim. (Kraus, Hroncova, 2010)

Sekundarni prevence se uz zamétuje na jedince, které by patologické jevy uz readlné¢ mohly
ohroZovat, nékteti z nich se uz zaSkoldkem navic stali. Je urcena k ochrané pted opakovanim

tohoto chovani. (Kraus, Hroncova, 2010)

Zavére€na terciarni prevence cili na osoby, jenz uz vykazuji znamky rizikového chovani.
PredevSim jde o zabranéni socidlnich ¢i zdravotnich problémi, a aby se tito jedinci

nedostavali do dalsich potizi. (Kraus, Hroncova, 2010)

3.5 Rizika zaskolactvi

Zaskolactvi na prvni pohled pfinasi studentim svobodu a volnost, zaroven to v§ak znamena
problémy a do budoucna také s nimi spojena rizika. Nejvetsim z téchto rizik je ztrata kontroly
rodict a ucitelli nad témito studenty. Mimo jiné o tom vypovida traveni Casu v parté (viz
podkapitola Pfic¢iny zaskolactvi). Ze zaskolactvi mizou vznikat potencialni problémy,
vcetné vandalismu nebo kradezi. Vyjimkou vSak neni ani uzivani navykovych latek,
alkoholu nebo napftiklad vzniku gamblerstvi. Studenti ,,za Skolou* se postupné na novém
Zivotnim stylu stavaji zavisli, ostatni koni¢ky, aktivity a priority, v€etn¢ Skolni dochazky,

ztraci na dilleZitosti. Postupem &asu se z party upozad'uji do samoty. (Capek, 2017)

Se zaskolactvim se objevuji dalsi spojena rizika. Absence ve skole zpiisobi horsi vztahy se
spoluzéky, uciteli, ale také rodic¢i. ZaSkolactvi se zarovenl projevi na Skolnim prospéchu —
studenti neucasti na hodindch prestdvaji mit pfehled o probiranych tématech, problémy

budou mit také v priibéhu dalsiho studia. (Capek 2017)
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II. PRAKTICKA CAST
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4 METODOLOGIE VYZKUMU

Absence vysokoskolskych studentii ve vyuce je sice t¢ématem jak soucasnosti, rovnéz se vSak
o ném diskutovalo v uplynulych letech. Udast na seminafich a pfednaskach p¥itom neni
rozebirana pouze studenty samotnymi, ale rovnéz vysokoskolskymi pedagogy, ktefi na

hodinach neztfidka zlstavaji jenom s n¢kolika zaky.

Vzhledem k vyse uvedenym tadktiim se tak v této praci zamétime na to, z jakého dtivodu se
tomu tak dé&je. Pokusime se zjistit, zda dana problematika ma napiiklad hlubsi kotfeny
pracovnich zélezitostech, ¢i se jedna pouze o vysokoskolsky stereotyp, se kterym mnozi

pocitaji jesté pied tim, nez vibec k ptijimacim testim na né¢kterou z vysokoskolskych fakult.

4.1 Vyzkumné cile

1. Cilem je zjistit p¥i¢iny absence VS studentd ve vyuce.

2. Cilem je zjistit diisledky absence VS studentti ve vyuce.

3. Cilem je zjistit u¢ast VS studentii ve vyuce.

4. Cilem je zjistit chovani studentd v prib¢hu distancni vyuky.

5. Cilem je zjistit, co by VS studenty motivovalo na G&asti ve vyuce.

Z vyzkumnych cilli vychazi vyzkumné otazky, které jsou nasledujici.

4.2 Vyzkumné otazky

1. Jaké jsou pfi¢iny absence VS studenti ve vyuce?
2. Jaké jsou diisledky absence VS studentl ve vyuce?
3. Jaka je ucast VS studentil ve vyuce?

4. Jak se studenti chovali v prubéhu distanéni vyuky?

5. Co by VS studenty motivovalo na tcasti ve vyuce?

4.3 Druh vyzkumu

Pro nasi diplomovou praci jsme zvolili kvantitativni vyzkum. V problematice pficin a
dasledkd absence vysokoskolskych studentl ve vyuce pro zavéry této prace budeme
potiebovat vysoky pocet respondentti, ktery ziskdme diky dotaznikovému Setfeni. Pii sbéru
nami potfebnych dat to pro nas bude také Casové schidngjsi. Zasluhou kvantitativniho
vyzkumu budeme moci ve vEét§i mife zobecnit vysledky Setfeni na populaci a nebude zde

pusobit tolik subjektivni vliv.
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4.4 Vyzkumny soubor

vvvvvv

vysokoskolsti studenti. Konkrétné se jednalo u studenty Univerzity Tomase Bati ve Zling,
kde jsme sledovali déni na jednotlivych fakultach. Zde jsme se zaméfili na osoby studujici
Fakultu technologickou, Fakultu managementu a ekonomiky, Fakultu multimedidlnich
komunikaci, Fakultu aplikované informatiky, Fakultu humanitnich studii a Fakultu logistiky
a krizového fizeni, pficemz se jednalo jak o studenty prezencni, tak rovnéz kombinované
formy studia. Z jednotlivych fakult jsme celkové ziskali 558 vyplnénych dotaznikt. Nejvice
jsme ziskali od studentd Humanitnich studentt (99). Nasledovali studenti Managementu a
ekonomiky (97), Aplikované informatiky (93), Multimedidlnich komunikaci (92),
Technologické fakulty (89). Nejméné dotaznikil, konkrétné 87, mame od studentti Logistiky

a krizového fizeni.

4.5 Strategie pro pristup ke zkoumanému souboru

Pro nasi préci v kvantitativnim vyzkumu volime zdmérny (dostupny) vybér. Zaméfili jsme
se na Univerzitu Tomase Bati ve Zling, kde jsme studenty oslovili on-line formou, konkrétné
na socialni siti Facebook. Data jsme ziskali prostfednictvim velkych vetfejnych skupin
(Univerzita Tomase Bati ve Zliné nebo FMK UTB Zlin), ale také téch menSich a
uzamcenych, do kterych jsme se dostali diky povolené Zadosti od jejich spravci. Studenty

jsme rovnéz také zadali prostiednictvim soukromé konverzace.

4.6 Vyzkumny nastroj

V nasem kvantitativnim vyzkumu jsme dotaznik sestavili pomoci vlastnich otazek. Do
naSeho Setfeni jsme vytvortili celkové 48 otazek, které nam pomahaly se ziskem dilezitych
dat pro nasi diplomovou préci. NaSe otazky byly koncipovany jako uzaviené, respondenti
tak v drtivé vétSin€ volili nékterou z ndmi nabizenych variant, vzdy si vybrali pouze jednu
odpovéd’. Zaveérecna otazka byla oteviena, studenti sami méli vyjadfit, co by je motivovalo
k vyssi ucasti ve vyuce. Dotaznik se v ivodni ¢asti zaméfuje na jednotlivé zakladni polozky,
jakymi jsou pohlavi nebo vék. Postupné se dostdvame k samotnému meditu véci. Dotaznik
celkové obsahuje ¢tyfi hlavni oblasti, ve kterych se podle uvedenych vyzkumnych otazek

zaméfuje na priciny, disledky, miru absence a motivaci pro vyssi ucast na vyuce.
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4.7 Analyza dat

Jak uz lze vycist z vySe uvedenych fadki, nase zpracovavani dat probihalo diky vytvofenym

dotazniklim, které¢ maji formu kvantitativniho vyzkumu.

Az na tivodnich pét obecnych otazek, které se v postupnych krocich tykaji pohlavi, véku,
typu studia, studované¢ho ro¢niku a také oboru na Univerzit¢ TomaSe Bati ve Zling, se
nasledné uz vénujeme polozkam v dotazniku, jez jsou smérovany ve Ctyfech kategoriich
podle Likertovy Skaly, kterou Chraska (2007) popisuje jako ,,metodu méfeni postojt.
Zakladem je posuzovani rozsahu souhlasu ¢i nesouhlasu se souborem tvrzeni ohledné

objektu, k némuz se zjist'uje postoj.*

Jelikoz se u vSech vyzkumnych otadzek jedna o shodnou formu, u jejich vyhodnocovani

postupuje totoznym zpiisobem.

Jednotlivé polozky jsou shodné rozdéleny v péti stupnich od 1 do 5:
1 — Rozhodné¢ souhlasim

2 — Spise souhlasim
3 —Nevim
4 — SpiSe nesouhlasim

5 — Rozhodné nesouhlasim
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5 VYSLEDKY VYZKUMU

Pata kapitola je zaméfena na vysledky vyzkumu dotaznikového Setfeni. Nejprve zacneme u

identifikacnich otazek, vzapéti predstavime pri¢iny nebo dusledky absence.

5.1 Identifika¢ni otazky

Do dotaznikového Setieni se zapojilo 558 respondenti. VEtsi ¢ast odpovédi jsme ziskali od

zen, kterych bylo 382 (68,5 %). Dotaznik ndm naopak vyplnilo 176 muzt (31,5 %).

Zeny
Muzi

Graf 1: Pohlavi (vlastni vyzkum, 2022)
Druhou poloZzkou piedstavoval veék respondentti. Nejvice z nich bylo véku od 22 do 25 let,
konkrétn€ 252 studentil. Za nimi jsou respondenti ve véku od 18 do 21 let (237). Nejmensi

¢ast tvorili studenti ve véku od 26 let a vySe, odpovédélo jich 69.

18-21 let
22-25 et

26 let a vice

Graf 2: Vék respondentil (vlastni vyzkum, 2022)



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 43

Tteti polozkou vyzkumu se stala forma studia. Respondenti v drtivé vétsSiné zaSkrtli variantu

prezen¢niho studia, bylo jich 480. V kombinac¢ni studovalo zbyvajicich 78 studentd.

Prezen¢ni studium

Kombinované studium

Graf 3: Forma studia (vlastni vyzkum, 2022)
Pti Ctvrté otazce naSeho dotazniku byla vidét vétsi riznorodost. Pii dotazu na ro¢nik studia
se nejvice, 159 (28,5 %), ptihlasilo ke druhému ro¢niku. Nasledoval paty ro¢nik se 101
studenty (19,9 %), ¢tvrty ro¢nik se 103 studenty (18,5 %), tieti rocnik se 101 studenty (18,1
%) a prvni roc¢nik s 84 studenty (15 %).

Graf 4: Roc¢nik studia (vlastni vyzkum, 2022)
Zavérecna identifikacni otdzka se zaméftila na studovani fakulty. Nejvice z ndmi oslovenych
studenti se nachazi na Fakult¢ Humanitnich studii, konkrétné¢ 99 (17,7 %). Jen o dva
studenty méné najdeme na Fakult¢ Managementu a ekonomiky, pfesn¢ 97 (17,4 %).

Uprostied jsou studenti Fakulty Aplikované informatiky 93 (16,7 %), hned za nimi mame
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studenty z Multimedidlnich komunikaci 92 (16,5 %). Tésn¢ pod 90 studenty se objevuje
Fakulta Technologicka a to 89 studujicich respondenti (15,9 %). Nejméné se ndm podatilo

oslovit studujici z Logistiky a krizového fizeni, zde se jedna o 88 studentl. (15,8 %)

FHS
FMK
FT

FAI

B FME
4 FLKR

Graf 5: Fakulta (vlastni vyzkum, 2022)
5.2 Pri¢iny absence ve vyuce

Nyni se dostavame k vysledkim vyzkumu. Prvni z péti oblasti byla kategorie ,,Ptiiny

absence vysokoskolskych studentii ve vyuce®, kterd tvotila dvanéct uzavienych otazek.

Nejprve nas zajimalo, zda studenti vynechavaji pfedndsky kvali brigdde, respektive
pracovnim povinnostem. Témét dvé tietiny studentl odpovéd€ly spiSe nebo rozhodné
nesouhlasim, dohromady jich bylo 368, piicemz 208 ,,spiSe nesouhlasilo®. Pouze 7 %
studentti (39) ptiznalo, ze na pfednasky nechodi kvili pracovnimu vytiZeni, dalSich 13,6 %
(76) z nich tuto variantu oznacilo jako ,,spiSe souhlasim®. Pro neutralni volbu se v této otdzce

rozhodlo dalSich 13,4 % respondentt (75).

Odpoved Cetnost V %
Spise nesouhlasim 208 37,3
Rozhodn¢ nesouhlasim 160 28,7
Spise souhlasim 76 13,6
Nevim 75 13,4
Rozhodné souhlasim 39 7

Celkem 558 100

Tabulka 3: Absence kviili praci (vlastni vyzkum, 2022)
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Pti druhé otazce jsme studentim polozili otdzku na pribéh prednéasek, zda jsou pro né
vSechny stereotypni a unavné. Odpovédi byly hodn€ vyrovnané, prvni tfi se dostaly do
rozmezi 7 %. Nejvice studentl s timto tvrzenim spiSe souhlasila 33,2 % (185), dalSich 27,6
% (154) se nevymezila ani na jednu stranu. Posledni z této trojice se zafadila do ,,spiSe
nesouhlasim®, nasli jsme zde 26,5 % respondentt (148). Tuto odpovéd’ jednoznacné zamita

9,1 % (51), pouze pro 3,6 % (20) jsou vSechny ptrednasky rozhodné stereotypni a unavné.

Odpoved Cetnost V%
Spise souhlasim 185 33,2
Nevim 154 27,6
Spise nesouhlasim 148 26,5
Rozhodné nesouhlasim 51 9,1

Rozhodné souhlasim 20 3,6

Celkem 558 100

Tabulka 4: Pfednasky jsou stereotypni (vlastni vyzkum, 2022)
Dalsi otazka znovu sméfovala na prednasky. Zjistovali jsme, jak je pravdivé nasledujici
tvrzeni: ,,Pfednasky nejsou dulezité, obsah uciva ziskdm od spoluzaki“. Vice nez polovina
respondentl s timto tvrzenim nesouhlasi, konkrétné 57,1 %. Presné 200 studenta (35,8 %)
zaskrtlo moznost ,,spiSe nesouhlasim®. DalSich 119 studenti (21,3 %) ,,rozhodn¢
nesouhlasi®, Ze by ucast na prednaskach nebyla dilezita, a ze si ji mtizou vynahradit ziskem
materiald od svych spoluzakt. Témét 20 % respondentti (108) zaujalo neutralni stanovisko,
priblizné pétina z nich 18,5 % (103) se vyslovila ,,spiSe souhlasim®. Jen 5 % studujicich (28)

v prubehu vysokoskolského studia spoléhéd na vypomoc spoluzak.

Odpoved Cetnost V %
Spise nesouhlasim 200 35,8
Rozhodn¢ nesouhlasim 119 21,3
Nevim 108 19,4
Spise souhlasim 103 18,5
Rozhodné souhlasim 28 5

Celkem 558 100

Tabulka 5: Obsah uciva ziskdm od spoluzaki (vlastni vyzkum, 2022)
Pomoci otazky ¢islo Ctyfi jsme se snazili zjistit, jak ucast na pfednasSkach ovlivituje znalost
uciva ze stfedni Skoly, potazmo vlastni iniciativy. Pro dvé tfetiny studentil je tato ivaha

nepravdiva. 66,9 % (373) s ni nesouhlasi — 189 (33,9 %) z nich ,,rozhodné nesouhlasi®,
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dalsich 184 (33 %) ,,spiSe nesouhlasi®. 109 (19,5 %) zaujalo neutralni stanovisko. 68 (12,2
%) studentii ,,spiSe souhlasi®, jen 1,4 % (8) respondenti piednasky neabsolvuje kvuli

znalostem ze stfedni Skoly, respektive vlastni iniciativy.

Odpoved Cetnost V%
Rozhodné nesouhlasim 189 33,9
Spise nesouhlasim 184 33

Nevim 109 19,5
SpiSe souhlasim 68 12,2
Rozhodn¢ souhlasim 8 1,4

Celkem 558 100

Tabulka 6: U¢ivo zndm uz ze stiedni Skoly/vlastni iniciativy (vlastni vyzkum, 2022)
Patd otazka se zamétovala na to, jak probirané ucivo na prednaskach koresponduje s
obsahem zavérené zkouSky. Témét dve pétiny studentli, konkrétné 38,4 % (214) s danym
tvrzenim nesouhlasi, dalSich 22,2 % (124) se ovSem nerozhodlo ani pro jednu stranu. 20,4
% (114) respondentli se proti tomu jednoznacné ohradilo. Naopak 19 % (106) studenti

souhlasi. Jen 2,5 % (14) vSak rozhodn¢ souhlasi.

Odpoved Cetnost V %
Rozhodné nesouhlasim 214 38.4
Spise nesouhlasim 124 22,2
Nevim 114 20,4
Spise souhlasim 92 16,5
Rozhodné souhlasim 14 2,5

Celkem 558 100

Tabulka 7: Pfednasky nekoresponduji se zavérecnym testem (vlastni vyzkum, 2022)
V naésledujici otdzce nas zajimalo, zda studenti vynechavanim piednasek tento ¢as umi
vyplnit smysluplnégji, tedy samostudiem. Odpovédi tentokrat byly velmi vyrovnané. Vice
nez ¢tvrtina studentti 25,3 % (141) s timto tvrzenim ,,spiSe nesouhlasi®, dalSich 24,6 % (137)
odpovédélo, Ze nevi. 22,9 % respondentt (128) spiSe tento Cas 1épe dokaze vyuzit. 18,1 %
(101) naopak cas straveny na prednédskach vidi jako smysluplny. Necelych 10 %, konkrétné
9,1 % (51) rozhodné souhlasi, ze béhem absence na pfednaskach se na zavérecné zkousky

1épe piipravi samostudiem.
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Odpoved Cetnost V%
Spise nesouhlasim 141 25,3
Nevim 137 24,6
SpiSe souhlasim 128 22,9
Rozhodné nesouhlasim 101 18,1
Rozhodné€ souhlasim 51 9,1

Celkem 558 100

Tabulka 8: Cas mimo piednasky 1épe vyuziji samostudiem (vlastni vyzkum, 2022)
Ptesouvame se do druhé poloviny otazek této oblasti. Respondentli jsme se tazali, jak
vnimaji pfednes pfednasejicich. Hned 41 % (229) z nich uvadi, Ze jejich projev spiSe neni
matouci 15,2 % (85) studentii prednes profesorti spiSe vnimaji jako matouci a nezadouci. Pro
dalsich 14,5 % (81) respondenttli projev ptednasejicich rozhodné neni jasny. Jen 2,9 % (16)

jsou piednesem profesoril zcela zmateni.

Odpoved Cetnost V%
Spise nesouhlasim 229 41

Nevim 147 26,3
Spise souhlasim 85 15,2
Rozhodné nesouhlasim 81 14,5
Rozhodné souhlasim 16 2.9
Celkem 558 100

Tabulka 9: Prednes prednasejicich je matouci (vlastni vyzkum, 2022)
Osma otazka se piimo tykala slozeni profesorského sboru. 56 % (315) studentil si nemysli,
ze by byl neadekvatni, 20 % (112) z nich s timto vyrokem ,,rozhodné€ nesouhlasi®. Pouze 2,3
% (13) ,,rozhodné souhlasi s tvrzenim, Ze je neadekvatni, dalSich 13,6 % (76) s tim ,,spiSe

souhlasi®. 27,6 % (154) studentl se nestrani ani na jednu stranu.

Odpoved Cetnost V %
Spise nesouhlasim 203 36,4
Nevim 154 27,6
Rozhodné nesouhlasim 112 20,1
Spise souhlasim 76 13,6
Rozhodné souhlasim 13 2,3

Celkem 558 100

Tabulka 10: Profesorsky sbor je neadekvatni (vlastni vyzkum, 2022)
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U devaté otazky jsme zjistovali vliv absenci ostatnich spoluzak. Pro dvé tietiny
respondentli 66,2 % (369) tato moznost s vlastni Gcasti na hodinach nesouvisi, 37,5 % (209)
ji dokonce vyloucilo. 18,8 % (105) studentl pfipustilo, Ze k tomu nékdy mize dochazet.
Vice nez 15% studentli navstévuje hodiny podle spoluzéki, 12,4 % (69) zvolilo variantu

,»Spise souhlasim®. Pouze ale 2,7 % (15) se vyhradn¢ rozhoduje na zaklad¢ dalsich lidi.

Odpoved Cetnost V%
Rozhodné nesouhlasim 209 37,5
SpiSe nesouhlasim 160 28,7
Nevim 105 18,8
Spise souhlasim 69 12,4
Rozhodné souhlasim 15 2,7

Celkem 558 100

Tabulka 11: Do skoly nechodim kvtli ostatnim (vlastni vyzkum, 2022)
Dostavame se k otdzce ¢islo deset. Studentim jsme piedlozili tvrzeni: ,,Obavam se, ze pred
ostatnimi budu muset sdélovat sviij nazor.”“ Vice nez polovina studentli s timto aspektem
nema problém, 22,2 % (124) z nich s tim rozhodné nesouhlasi, dalsich 29,6 % (165)
respondentl ,,spiSe nesouhlasi®. 19,4 % studentli (108) pfiznava, ze to mize byt divod

absence, dalSich 9,9 % (55) ,,rozhodné souhlasi®.

Odpoveéd Cetnost V%
Spise nesouhlasim 165 29,6
Rozhodn¢ nesouhlasim 124 22,2
Spise souhlasim 108 194
Nevim 106 19

Rozhodn¢ souhlasim 55 9.9

Celkem 558 100

Tabulka 12: Obavy mluveni pfed ostatnimi (vlastni vyzkum, 2022)
Tato otazka se pfimo zaobird absenci béhem distan¢ni vyuky. Studentii jsme se zeptali, jaky
vliv na neutcast ,,na Teamsech® ma vypocetni technika, respektive pfipojeni na internet.
Neuplné dve tretiny dotazovanych 58,6 % (327) uvedly, Ze tento aspekt na jejich
nepfitomnost nemél zadny vliv, ptimo 22,8 % (127) tuto variantu vyloucilo. 35,8 % (200) s
uvedenym tvrzenim ,,spiSe nesouhlasili“. Vice nez pétina studentli pfi absencich méla s

technikou problémy, 3,2 % to znemoZnovalo ptistup do vyuky.
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Odpoved Cetnost V%
Spise nesouhlasim 200 35,8
Rozhodné nesouhlasim 127 22,8
Nevim 114 20,4
Spise souhlasim 99 17,7
Rozhodné€ souhlasim 18 32

Celkem 558 100

Tabulka 13: Béhem distan¢ni vyuky mém problém s technikou (vlastni vyzkum, 2022)

V otazce ¢islo 12 jsme se zaméiovali na vliv vyucovacich hodin v brzkych hodinach. Pro

vice nez polovinu studentl 54,3 % (303) tento aspekt nema na pfitomnost na prednaSkach a

seminafich zadny vliv, 24,9 % (139) tuto moznost zcela vylucuje, dalsich 29,4 % (164) s

vyse uvedenym tvrzenim ,,spiSe nesouhlasi®. Pouze 5 % (28) respondenti na hodinach

absentuje vinou brzkych hodin, pro 19,2 % (107) z nich to mize byt diivod absence. 21,5 %

(120) na tuto otazku nemé vymezeny ndzor.

Odpoveéd Cetnost V%
Spise nesouhlasim 164 29.4
Rozhodné nesouhlasim 139 249
Nevim 120 21,5
Spise souhlasim 107 19,2
Rozhodné souhlasim 28 5

Celkem 558 100

Tabulka 14: Hodiny jsou pfili§ brzy (v (vlastni vyzkum, 2022)

5.3 Diisledky absence ve vyuce

Druhou oblasti vyzkumi se staly ,,Dusledky absence vysokoskolskych studenti ve vyuce®.

Tato oblast tvofila osm uzavienych otazek.

Na zacétek jsme zjiStovali, jak absence na hodinach ovliviluje jejich propojeni se spoluzéky.

Témet 60 % (320) studentt uvedlo, Ze jejich neticast ve Skole neovliviiuje navadzani kontaktu

se spoluzédky ¢i ziskdvani materidl z hodin. Pouze 23 studentt (4,1 %) naopak ma rozhodné

pocit, Zze je neucast v hodinach smérem ke spoluzakiim negativné ovlivni. DalSich 102

respondentti (28,3 %) s timto tvrzenim spiSe souhlasi.
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Odpoved Cetnost V%
Spise nesouhlasim 163 29,2
Rozhodné nesouhlasim 157 28,1
Nevim 113 20,3
Spise souhlasim 102 18,3
Rozhodné€ souhlasim 23 4,1
Celkem 558 100

Tabulka 15: Problém navazani kontaktu se spoluzéky (vlastni vyzkum, 2022)

Pti nésledujici otazce jsme zjist'ovali, jaky vliv mé absence na hodinach na ziskavani zapisek

k zavérecnym zkouSkam. Zadna z odpovédi piitom nebyla vyhranéna na jednu stranu.

Nejvice studentd, konkrétné 153 (27,4 %), oznacilo ,,spiSe nesouhlasim, druhou nejéastéjsi

odpovédi se stalo ,,spiSe souhlasim® se 125 studenty. (22,4 %) Na opacném polu jsou

respondenti, ktefi ,,rozhodné souhlasi®. Je jich 43 (7,7 %).

Odpoved Cetnost V%
Spise nesouhlasim 153 27,4
Spise souhlasim 125 22,4
Nevim 124 22,2
Rozhodné nesouhlasim 113 20,3
Rozhodné souhlasim 43 7,7

Celkem 558 100

Tabulka 16: Nema&m potiebné zapisky na zkousky (vlastni vyzkum, 2022)

Pti treti otazce v této oblasti jsme zjiStovali pravdivost ndsledujiciho tvrzeni: ,,Vinou

absence na hodinach pocituji despekt a nedostate¢nou empatii profesorti pii zkouSkéach.*

Vice nez 50 % studentd (285) reagovalo negativni odpovédi, dalSich 28,5 % (159) z nich

zlstalo uprostied. Zbyvajicich 20,5 % (114) s timto tvrzenim souhlasilo, pfi¢emz jen 3,8 %

(21) respondentil souhlasilo ,,rozhodné&®.

Odpoved Cetnost V %
Spise nesouhlasim 167 29,9
Spise souhlasim 159 28,5
Nevim 118 21,1
Rozhodné nesouhlasim 93 16,7
Rozhodné¢ souhlasim 21 3,8

Celkem 558 100

Tabulka 17: Od profesort pocituji despekt (vlastni vyzkum, 2022)
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Dalsi otazka se tyka iméry absence a zisku informaci, které mizou dopomoci k lepsi znamce
pti zkousce. 161 respondentt (28,9 %) spiSe nesouhlasi, Ze absence ve vyucovani pii tom

sehraje néjaky vliv, dalSich 145 studentl (26 %) naopak s timto tvrzenim spiSe souhlasi.

Odpoved Cetnost V%
SpiSe nesouhlasim 161 28,9
Spise souhlasim 145 26

Nevim 140 25,1
Rozhodné nesouhlasim 81 14,5
Rozhodné souhlasim 31 5,6
Celkem 558 100

Tabulka 18: Nedostanu se k informacim zajist'ujici lepsi zndmku (vlastni vyzkum, 2022)
Pata otazka této oblasti se zaobirala smysluplnosti traveni casu na hodinach. Celkem 254
studentll (45,5 %) navzdory absencim ve vyucovani nemd problém adekvatné pochopit

probiranou latku, pfi uceni na zkousky se tézko v ni orientuje. 181 respondentli naopak

odpovédélo, ze vinou absence s tim ma potize.

Odpoveéd Cetnost V%
Spise nesouhlasim 187 33,5
Spise souhlasim 138 24,7
Nevim 123 22

Rozhodné nesouhlasim 67 12

Rozhodné souhlasim 43 7,7
Celkem 558 100

Tabulka 19: U¢ivo nedokézu idealn¢ pochopit (vlastni vyzkum, 2022)
Studentt jsme se déle ptali, zda absencemi postupné€ neztraci navaznost na ucivo. 159 (28,5
%) z nich s tim spiSe nesouhlasilo, dalSich 147 (26,3 %) uvedlo, ze je to spiSe pravda.

Rozhodné souhlasilo pouze 44 respondentt (7,9 %), rozhodné nesouhlasilo 78 (14 %).

Odpoved Cetnost V %
Spise nesouhlasim 159 28,5
Spise souhlasim 147 26.3
Nevim 130 233
Rozhodné nesouhlasim 78 14

Rozhodné¢ souhlasim 44 7.9
Celkem 558 100

Tabulka 20: Postupné ztracim pojem v probirané latce (vlastni vyzkum, 2022)
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Ptedposledni otazka této oblasti se zaméfila na spojitost absence a znemoznénim piistupu
ke zkousce. Hned 346 studentt (62 %) nesouhlasilo, ze by kviili velké neucasti na
hodinach nebylo pusténo ke zkousce, 208 (37,3 %) z nich se s tim nesetkalo viibec.
Naopak 87 studentti (15,6 %) vyjadfilo opacny nazor, tedy Ze vysoka absence n€kdy byla

divodem nepusténi ke zkousce.

Odpoved Cetnost V%
Rozhodné nesouhlasim 208 37,3
SpiSe nesouhlasim 138 24,7
Nevim 125 22,4
Rozhodné souhlasim 59 10,6
Spise souhlasim 28 5

Celkem 558 100

Tabulka 21: Profesofi mé nepustili ke zkousce (vlastni vyzkum, 2022)
Na zéavér této oblasti jsme zjiStovali, jak absentujici studenty vidi okoli ve Skole. 156
respondenti (28 %) nedokazalo usoudit, zda je spoluzici a vyucujici povazuji za
nespolehlivé, DalSich 294 studenti (52,7 %) tuto variantu poté odmitlo, hned 154 (27,6 %)
z nich s ni rozhodné nesouhlasilo. Dohromady jen 108 respondentii (19,3 %) tvrdi, Ze pro

spoluzaky a vyucujici jsou nespolehlivi.

Odpoved Cetnost V %
Nevim 156 28

Rozhodné nesouhlasim 154 27,6
Spise nesouhlasim 140 25,1
Spise souhlasim 76 13,6
Rozhodné souhlasim 32 5,7
Celkem 558 100

Tabulka 22: Spoluzici a profesofi meé maji za nespolehlivého (vlastni vyzkum, 2022)
5.4 Uckast ve vyuce

Nyni se dostavame ke tieti oblasti naSich otazek, kterd zjist'uje Cetnost absenci studenti. U
prvniho dotazu jsme se pozastavili nad pravidelnou navstévnosti seminatii i prednasek. 302
studentli (64,1 %) uvedlo, ze je navstévuje poctive, i kdyz 173 znich (31 %) zaSkrtlo kolonku
,»Spise souhlasim®. 86 respondentti (15,4 %) na hodiny nechodi pravidelné, dalsich 102 (18,3

%) je ,,spise’ poctivé nenavstévuje.
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Cetnost V%
Odpoved
SpiSe souhlasim 173 31
Rozhodné€ souhlasim 129 23,1
Spise nesouhlasim 102 18,3
Rozhodné nesouhlasim 86 15,4
Nevim 68 12,2
Celkem 558 100

Tabulka 23: Navstévuji vSechny seminafe i prednasky (vlastni vyzkum, 2022)
Vzapéti nas zajimalo, jaké je pravda, ze studenti chodi pouze na prvni pfednasSku a poté
pouze uz jen vSechny zbyvajici seminafe. 317 respondentd (56,8 %) s danym vyrokem
nesouhlasilo, hned 152 z nich (27,2 %) tuto variantu zcela vyloucilo. Jen 62 (11,1 %)

pravidelné navstévuje vSechny seminafe s prvni informativni pfednaskou.

Odpoveéd Cetnost V%
Spise nesouhlasim 165 29,6
Rozhodné nesouhlasim 152 27,2
Spise souhlasim 121 21,7
Rozhodn¢ souhlasim 62 11,1
Nevim 58 10,4
Celkem 558 100

Tabulka 24: Chodim na 1. pfednéasku a vSechny seminate (vlastni vyzkum, 2022)
Pti dalsi otdzce jsme zjiStovali, zda se studenti Uc€astni pouze prednasek, které jsou pro né
zajimavé, a poté vSech semindii. Polovina respondentd, konkrétné 189 (51,8 %) s timto
tvrzenim nesouhlasila. 51 studentt (9,1 %) naopak toto tvrzeni zcela potvrdilo, dalSich 124

(22,2 %) spise souhlasilo.

Odpoved Cetnost V%
Spise nesouhlasim 170 30,5
Spise souhlasim 124 22,2
Rozhodné€ nesouhlasim 119 21,3
Nevim 94 16,8
Rozhodn¢ souhlasim 51 9,1

Celkem 558 100

Tabulka 25: Chodim na zajimavé predndsky a vSechny seminare (vlastni vyzkum, 2022)
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U respondentli jsme nasledné zjistovali, zda absolvuji Skolni vyucovani, i kdyz nemusi.

Pouze 29 studentti (5,2 %) rezolutné uvedlo, ze viibec nenavstévuje prednasky a chodi pouze

na povinné seminafe, dalSich 94 z nich (16,8 %) s danym stanoviskem spiSe souhlasi. Témér

60 % respondentil (334) s timto tvrzenim naopak ,,spiSe* nebo ,,rozhodné nesouhlasi.

Odpoved Cetnost V%
Rozhodné nesouhlasim 208 37,3
Spise nesouhlasim 126 22,6
Nevim 101 18,1
Spise souhlasim 94 16,8
Rozhodné souhlasim 29 5,2

Celkem 558 100

Tabulka 26: Chodim pouze na povinné seminaie (vlastni vyzkum, 2022)

U otazky ¢islo 30 jsme se ptali ryze na seminate. 39 studentt (7 %) pfipustilo, Ze pravidelné

vynechdva jeden seminat, 194 z nich (34,8 %) s timto tvrzenim naopak zcela nesouhlasilo,

dalsich 144 respondenti (25,8 %) ,,spiSe nesouhlasilo.*

Odpoveéd Cetnost V%
Rozhodné nesouhlasim 194 34,8
Spise nesouhlasim 144 25,8
Nevim 104 18,6
Spise souhlasim 77 13,8
Rozhodné souhlasim 39 7

Celkem 558 100

Tabulka 27: Pravidelné vynechavam jeden seminaf (vlastni vyzkum, 2022)

Dale jsme se ptali, jak je pravdivé nasledujici tvrzeni: ,,Seminéfe navstévuji pouze tak, aby

mi vysla povinnd Uc€ast na hodinach. VSe ale mam dikladné vypocitané. Prednasky

neabsolvuji viibec. Celkem 375 studentl (67,2 %) s tim nesouhlasilo, pficemz 216 (38,7

%) dokonce ,,rozhodn¢ nesouhlasilo.”“ 89 respondentti (15,9 %) naopak uznalo, Ze tuto

moznost tak vyuziva.*
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Odpoved Cetnost V%
Rozhodné nesouhlasim 216 38,7
Spise nesouhlasim 159 28,5
Nevim 94 16,8
Spise souhlasim 65 11,6
Rozhodné€ souhlasim 24 4,3

Celkem 558 100

Tabulka 28: Absenci mam dikladné vypocitanou (vlastni vyzkum, 2022)

V otazce 32 jsme se studentli tdzali na potencidlni nutnost vykonat nahradni praci ¢i ukol za

pfevyseni povolené absence. Témeét polovina studentl, konkrétné 275 (49,3 %) tuto moZnost

zcela vyloucila, dalsich 121 (21,7 %) s tvrzenim ,,spiSe nesouhlasila®“. Pouze 13 (2,3 %) z

celkové 558 dotazovanych pfipustilo, ze prekrocenou absenci na hodinach skute¢né musi

nahradit dal$i praci, aby viibec bylo pfipusténo k semestralnim zkouSkam. Necelé pétina

dotazovanych (105 studentl) se neptiklonila ani na jednu stranu.

Odpoved Cetnost V%
Rozhodné nesouhlasim 275 49,3
Spise nesouhlasim 121 21,7
Nevim 105 18,8
Spise souhlasim 44 7,9

Rozhodn¢ souhlasim 13 2.3

Celkem 558 100

Tabulka 29: Absenci €asto nahrazuji ndhradnim ukolem (vlastni vyzkum, 2022)
V nasledujicim dotazu jsme se zamé&fili pouze na ucast na prednaskach. 31 studenti (5,6

%) potvrdilo, Ze se zastni pfiblizné poloviny ptednasek, dalsich 92 (16,5 %) to ma

podobné. 332 respondenti (59,5 %) naopak tuto myslenku vyvratilo, 170 z nich uvedlo, ze

se poloviny pfednasek rozhodné netcastni.

Odpoved Cetnost V %
Rozhodné nesouhlasim 170 30,5
Spise nesouhlasim 162 29

Nevim 103 18,5
Spise souhlasim 92 16,5
Rozhodné¢ souhlasim 31 5,6

Celkem 558 100

Tabulka 30: Absolvuji ptiblizné polovinu piednasek (vlastni vyzkum, 2022)
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5.5 Chovani studenti béhem distan¢ni vyuky

Zastavime se vSak 1 u obdobi, kdy studenti do Skoly nemohli chodit prezencné, nybrz museli

studovat distan¢né.

Nejprve jsme se dotazovali na dodate¢né prehravani prednasek, ptfi¢emz odpovédi byly
velmi vyrovnané. Celkové 243 studentt (43,8 %) ptiznalo, ze se na hodiny zpétné nedivalo,
pficemz 95 z nich (17 %) uvedlo ,rozhodné¢ nesouhlasim®. Opacné reagovalo 221

respondenttl (39,6 %), 102 z nich (18,3 %) pfednasky ,,rozhodné&* sledovalo.

Odpoved Cetnost V%
Spise nesouhlasim 144 25,8
Spise souhlasim 119 21,3
Rozhodné souhlasim 102 18,3
Nevim 98 17,6
Rozhodné nesouhlasim 95 17

Celkem 558 100

Tabulka 31: Zpétné pousténi prednasek (vlastni vyzkum, 20222)
U zpétného prehravani prednéasek jesté zlstaneme. 280 studentl (50,2 %) uvedlo, ze tyto
prednasky si ptivodné chtélo pustit zpétné, nakonec se vSak k nim viibec nedostalo. Opacné

reagovalo 152 studentti (27,3 %), jen 35 z nich (6,3 %) vSak zaskrtlo ,,rozhodné€ souhlasim.*

Odpoveéd Cetnost V%
SpiSe nesouhlasim 178 31,9
Nevim 126 22,6
SpiSe souhlasim 117 21

Rozhodn¢ nesouhlasim 102 18,3
Rozhodné souhlasim 35 6,3

Celkem 558 100

Tabulka 32: PrednaSky jsem si nakonec zpétné€ nepustil (vlastni vyzkum, 2022)

Také dalsi otazka se dotykala tématu distancniho vzd€lavani a zpétného pousténi prednasek.
Na rozdil od ptfedchozi otdzky jsme se zamétfovali na casovou narocnost téch hodin.
Odpovédi se od sebe pfili§ neliSily. Studenti s podobnou cetnosti nejcastéji odpovidali, ze
ackoliv piivodné méli v planu si pfednédsky pustit, tak se tak neptihodilo. Jednalo se o 173
respondentit (31 %). Nejméné odpoveédi znovu méli studenti, ktefi si tyto prednasSky

rozhodné pustili, konkrétné 38 (6,8 %).
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Odpoved Cetnost V%
Spise nesouhlasim 173 31

Nevim 121 21,7
Rozhodné nesouhlasim 119 21,3
Spise souhlasim 107 19,2
Rozhodné€ souhlasim 38 6.8
Celkem 558 100

Tabulka 33: PfednasSky byly nakonec pfili§ casoveé obsahlé (vlastni vyzkum, 2022)
Béhem distan¢ni vyuky bylo mozné kombinovat vice véci najednou. Jen ale 26 studentt (4,7
%) ptiznalo, ze kombinovalo praci a Skolu, pficemz hodindm tolik nevénovalo pozornost.
Dalsich 91 (16,3 %) s timto tvrzenim ,,spiSe souhlasilo®. Pro témét 60 % respondentt (327)
naopak tato moznost neptichazela v tvahu. 114 studenti (20,4 %) se neptiklonilo ani na

jednu stranu.

Odpoved Cetnost V %
Spise nesouhlasim 168 30,1
Rozhodné nesouhlasim 159 28,5
Nevim 114 204
Spise souhlasim 91 16,3
Rozhodné souhlasim 26 4,7
Celkem 558 100

Tabulka 34: Vyuku jsem mél(a) puSténou béhem préce (vlastni vyzkum, 2022)

Navazeme na predchozi otazku, kterd nesméfuje piimo k pracovnim povinnostem,
respektive brigddam. 230 studentt (41,2 %) uvedlo, Ze se béhem distan¢ni vyuky vénovalo
dalSim c¢innostem, 62 z nich (11,1 %) navic odpovédé€lo ,rozhodné®. DalSich 213

respondentti (38,2 %) reagovalo zcela opacné.

Odpoved Cetnost V%
Spise souhlasim 168 30,1
SpiSe nesouhlasim 154 27,6
Nevim 115 20,6
Rozhodn¢ souhlasim 62 11,1
Rozhodné nesouhlasim 59 10,6
Celkem 558 100

Tabulka 35: Béhem hodin jsem vykonaval(a) dalsi ¢innosti (vlastni vyzkum, 2022)
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Predposledni otazku této oblasti jsme zaméfili na pozornost studentd v prib¢hu distan¢niho
vzdélavani. 193 studentd (34,6 %) uvedlo, Ze ne vzdy se hodinam vénovalo naplno, dalSich
81 z nich (14,5 %) se jim dokonce naplno nevénovalo. 131 respondent (23,5 %) se
seminaiim a pfednaskam zpravidla vénovalo naplno, jen 23 z nich (4,1 %) se jim vzdy

vénovalo naplno. Ptiblizn¢ ¢tvrtina studentl, konkrétné 130 (23,3 %) se vyuce pfimétrene.

Odpoved Cetnost V%
Spise nesouhlasim 193 34,6
SpiSe souhlasim 131 23,5
Nevim 130 23,3
Rozhodné nesouhlasim 81 14,5
Rozhodné souhlasim 23 4,1

Celkem 558 100

Tabulka 36: Naplno jsem se vénoval(a) distan¢ni vyuce (vlastni vyzkum, 2022)
Doslo také na srovnani s prezencni vyukou. 173 respondentd (31 %) uvedlo, Ze se na
distan¢ni vyuce spise chovalo podobné jako na tradi¢ni, dalSich 63 (11,3 %) se dokonce
chovalo stejn¢, tedy chvili vénovalo pozornost vyuce, chvili nikoliv. Dohromady 195

studentt (34,0 %) se naopak projevovalo odlisné.

Odpoveéd Cetnost V%
SpiSe souhlasim 173 31

SpiSe nesouhlasim 128 22,9
Nevim 127 22,8
Rozhodné nesouhlasim 67 12

Rozhodn¢ souhlasim 63 11,3
Celkem 558 100

Tabulka 37: Chovani na prezen¢ni x distan¢ni vyuce (vlastni vyzkum, 2022)
5.6 Motivace studentii ve vyuce

V zavérecné oblasti jsme se zaméetovali na to, co by studenty motivovalo k vyssi GCasti ve
vyuce. V prvni otdzce jsme se ptali na jejich obavu mluvit pted spoluzéky. Téméf tfetina
respondenttl, 177 (31,7 %) reagovala nestran€. 209 studentt (37,5 %) uvedlo, Ze by je vétsi
angazovanost spoluzakti do hodin na ucasti ve vyucovani nemotivovala. DalSich 172 (30,6

%) tento diivod uvedlo jako relevantni.
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Odpoved Cetnost V%
Nevim 177 31,7
Spise nesouhlasim 126 22,6
SpiSe souhlasim 115 20,6
Rozhodné nesouhlasim 83 14,9
Rozhodné€ souhlasim 57 10,2
Celkem 558 100

Tabulka 38: Motivovala by mé¢ vétsi angazovanost spoluzak (vlastni vyzkum, 2022)
Pti dal$i otdzce jsme se respondentl tazali, zda by na hodiny chodili Castéji, kdyby za
jednotlivé absence museli zpracovavat specidlni tkoly. 146 studentl (26,2 %) se proti
tomuto tvrzeni vyrazné ohradilo, dalSich 145 (26 %) s nim spiSe nesouhlasilo. Jen 53
respondentt (9,5 %) uvedlo, ze by je to urcité¢ donutilo vice chodit na hodiny, dalSich 91

(16,3 %) by to spise takto praktikovalo.

Odpoved Cetnost V %
Rozhodné nesouhlasim 146 26,2
Spise nesouhlasim 145 26
Nevim 123 22
Spise souhlasim 91 16,3
Rozhodné souhlasim 53 9,5
Celkem 558 100

Tabulka 39: Motivovaly by mé ukoly za absence (vlastni vyzkum, 2022)
Dale jsme zjist'ovali uméru mezi absenci na hodiné a prospéchem u zkousek. 150 studentti
(26,9 %) uvedlo, ze by na hodiny chodilo castéji, kdyby vinou absenci mélo zhorSeny
prospéech, pficemz 68 z nich (12,2 %) feklo, ze rozhodné. Na vice nez polovinu respondentt,

konkrétné 283 (50,7 %), by to nemélo vliv, na 142 z nich (25,4 %) rozhodné¢ ne.

Odpoveéd Cetnost V%
Rozhodn¢ nesouhlasim 142 25,4
Spise nesouhlasim 141 25,3
Nevim 125 224
Spise souhlasim 82 14,7
Rozhodn¢ souhlasim 68 12,2
Celkem 558 100

Tabulka 40: Motivoval by mé zhorSeny prospéch u zkousek (vlastni vyzkum, 2022)
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Zmén v premysleni studentli jsme se dockali u nasledujici otazky. 132 studentt (23,7 %)
uvedlo, Ze by na hodinach rozhodné pravidelné pfivitalo odborniky z praxe, dalSich 138
(24,7 %) s ucasti expertl spiSe souhlasilo. Dohromady to téméf ¢ini polovinu vSech
odpovidajicich, tedy 270 (48,4 %). Jen 51 studentl (9,1 %) by tyto pravidelné ucasti k vyssi

ucasti nemotivovaly, dalSich 125 z nich (22,4 %) by to spiSe neovlivnilo.

Odpoved Cetnost V%
Spise souhlasim 138 24,7
Rozhodné€ souhlasim 132 23,7
Spise nesouhlasim 125 22.4
Nevim 112 20,1
Rozhodné nesouhlasim 51 9,1

Celkem 558 100

Tabulka 41: Motivovala by mé ucast odbornikti na hodinéch (vlastni vyzkum, 2022)
Dale jsme se zajimali, jaky vliv na absenci na hodinach maji roztfisténé ¢asy. Studenti se v
tomto ptipad¢ zcela neshodli. Nejvice z nich, 149 (26,7 %) by sjednoceni hodin do blokt k
vy$§i tcasti ve vyuce spiSe nemotivovalo, dalSich 78 (14 %) rozhodné ne. Dohromady 194
respondentti (34,8 %) uvedlo, ze by diky tomu c¢astéji chodilo na hodiny, 107 z nich (109,2

%) by tak ucinilo rozhodné.

Odpoved Cetnost V %
Spise nesouhlasim 149 26,7
Nevim 137 24,6
Rozhodné souhlasim 107 19,2
Spise souhlasim 87 15,6
Rozhodné nesouhlasim 78 14

Celkem 558 100

Tabulka 42: Motivovaly by mé hodiny bliZe u sebe (vlastni vyzkum, 2022)
Soucasti vysokoskolskych hodin byva prednes seminarnich praci. 172 respondentt (30,8 %)
nebylo schopno uvést, zda by jejich tcast ve vyuce zvysila minimum téchto piednest. 147
studenti (26,3 %) pfiznalo, Ze to na absence spiSe nema vliv, dalSich 112 (20,1 %) by tuto
mozZnost spiSe uvitalo. 81 respondentl (14,5 %) by rozhodné bylo rado, kdyby se pfednasky

na hodinach minimalizovaly, 46 (8,2 %) by to naopak rozhodn¢ neovlivnilo.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 61

Odpoved Cetnost V%
Nevim 172 30,8
Spise nesouhlasim 147 26,3
SpiSe souhlasim 112 20,1
Rozhodné souhlasim 81 14,5
Rozhodné nesouhlasim 46 8,2

Celkem 558 100

24

Posledni uzaviena otdzka se zabyvala pfistupem profesorti k vyucovani. Dohromady 269
studentt (48,2 %) ptiznalo, Ze by je na vyssi ucasti ve vyuce motivovalo vétsi nadSeni
vyucujicich, hned 136 z nich (24,4 %) dokonce s touto variantou rozhodné souhlasilo. 128
respondentl (22,9 %) v odpovédich ziistalo neutralni, dalSich 161 (28,9 %) se nadSenim

profesort ve vyuce nenechava ovlivnit. Jen 39 z nich (7 %) vSak odpovédélo ,,rozhodné ne®.

Odpoveéd Cetnost V%
Rozhodné souhlasim 136 24.4
Spise souhlasim 133 23,8
Nevim 128 22,9
Spise nesouhlasim 122 21,9
Rozhodné nesouhlasim 39 7

Celkem 558 100

Tabulka 44: Motivovalo by mé vétsi nadSeni ucitell (vlastni vyzkum, 2022)
5.7 Motivace studentii — volné odpovédi

Kromé¢ 47 uzavienych otazek jsme 1 otdzku nechali otevienou. V ni jsme se vénovali
jednotlivym odpovédim studentiim, ktefi méli moznost vyjadfit, co by je nejvice motivovalo

ve vysokoskolské vyuce.

K absencim na vysokych Skolach se celkové mohlo vyjadiit vSech 558 respondentt.
Odpovédi byly velmi rliznorodé. Respondenti si nejcastéji stéZovali na ptistup profesort ke
studentiim a hodinam, tato odpovéd’ se objevila hned 46krat. ,,Motivovalo by m¢, kdyby se
nektefi vyu€ujici nechovali tak povysené a nedélali dochdzku na nepovinnych prednaskach.

Pak se tam ¢lovéku uz vibec nechce, znéla odpoveéd’ jednoho ze studentil.

Respondenty by k t€astem na hodinach na vysoké Skole pfiméla aktivita spoluzaki a jejich

vys$8i tcast na hodinach, tuto odpovéd’ zaznacili 28krat. ,,Uvitala bych vyssi Gi€ast spoluzakt
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— aby nebylo trapné ticho a ucitel se mohl dotazovat i ostatnich studentt, reagovala jedna

ze studentek.

Studenty by na hodinach rovnéz motivovala pravidelna ucast odbornika z praxe, kapacit z
obori a externisti. Tato odpovéd zaznéla 27krat. ,,Motivovala by mé vyuka vedena
odbornikem z praxe, ktery by byl zapalen pro danou problematiky a nebal se zapojit studenty
do vyuky, pfiblizil dalsi z respondentt.

Ptistup uciteld nebo ucast odbornikti doplituje zadost o zdbavnéjsi az ziveéjsi formu vyuky.
Tato odpovéd’ se uchytila 26krat. ,,Profesoii by mozna méli zvazit novy zpusob vyuky, vice
zédbavny a interaktivni. Clovék si pak u¢ivo zapamatuje mnohem lépe a v paméti utkvi
mnohem déle,” domniva se dalsi z respondentd.

Vyucujicich se tykala také pata nejcastejsi odpovéd’, a to sice jejich vétsi nadSeni béhem
vyuky. Studenti takto odpoveédéli 23krat. ,,Profesofi by k vyuce neméli pfistupovat jako k
praci, kterou musi oducit. Neméli by byt pouze jako stroj, co monoténné odiika samou

basnicku, rok co rok dokola,” chybi anonymnimu respondentovi vétsi zapal do vyuky.

Studenti by na vysokoSkolskych hodinach rovnéZz ocenili praktict&jsi zpisob vyuky
propojeny s ndzornymi ukdzkami. (22krat) ,,Chtélo by to vice praktickych tikold, na kterych
bychom si danou problematiku osvojili namisto poslouchani teorie a zpracovavani textovych

seminarnich praci,” mini jeden z nich.

Jak je vySe uvedeno, studenti by ocenili odborniky z praxe a prakti¢téjsi zptusob vyuky.
Respondenti by ale uvitali také konkrétni ukazky z praxe. (19krat) ,,Pfinosem by bylo, kdyby
hodiny byly obohaceny konkrétnimi ptiklady z praxe,* ptéal by si dalsi ze studentd.

Cast respondentll by si za idast na hodinach piedstavovala plusové body k zavéreénym
testim. Konkrétné jich bylo 14. ,,Motivovalo by mé, kdybychom za ucast dostali n¢jakeé

body ke zkouSce, ptiznal student.

Nekteti studenti maji problém se sestavenym rozvrhem — podle pievazné vétSiny té€chto
respondentli jsou hodiny rozttisténé do celého dne. (12krat) ,,Nesouhlasim s nekone¢nymi
pauzami béhem dne — rozvrh by klidn¢ Sel sestavit do tfi dnli. Na misto toho nam na patek
daji dvé hodiny nepodstatného pfedmétu,* nafika respondent.

Dalsi studenti by na hodinach celkové uvitali zajimavéjsi témata. ,,Mam pocit, Ze nékteré
predméty jsou uplné zbytecné, a proto me viibec nebavi a nezajimaji,” trapi jednoho ze

studentu.
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Motivace studentu

Pocet odpoveédi

Ptistup profesori ke studentim 46
Aktivita spoluzaki a jejich vyssi ucast na 28
hodinach

Pravidelna ucast odbornikti z praxe, 27
kapacit z oborl a externistil na

prednaskach

Zabavngéjsi az zivejsi forma vyuky a 26
prednesu

Nadsen¢jsi vyklad profesort, aby nebyli 23
monotonni

Praktictéjsi zpisob vyu€ovani propojeny s 22
nazornymi ukézkami —

Vypraveéni zazitki z praxe, sdélovani 19
poznatkt a prikladi -

. Plusové body ke zkouSce za ucast na 14
prednaskach

Lépe poskladany rozvrh, neroztazeny do 12
celého dne —

Zajimav¢jsi témata 10

Tabulka 45: Motivace studentl ve vyuce, nejcastéjsi odpovédi (vlastni vyzkum, 2022)
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6 INTERPRETACE DAT

Po analyze dat se nyni dostavame k Sesté kapitole — interpretaci dat. V této ¢asti odpovime
na vyzkumné otazky diplomové prace, které jsme uvedli v iivodu praktické cCasti. V hlavni
vyzkumné otadzce jsme zjiStovali priciny absence vysokoskolskych studenti ve vyuce.
Nasledujici Ctyti diléi vyzkumné otdzky se zabyvaly disledky absence vysokoskolskych
studentil ve vyuce, ucasti vysokoskolskych studentl ve vyuce, chovanim studentd v pribéhu

distan¢ni vyuky a motivaci k ucasti vysokoskolskych studentii ve vyuce.
VO1: Jaké jsou p¥iciny absence VS studentii ve vyuce?

Nejprve se zaméifime na piiciny absence vysokoskolskych studenti ve vyuce, této

problematice jsme se vénovali v otazkéach 6 az 17.

Nejcastéji uvadénou piicinou absenci je stereotypni az Unavny prubéh ptedndsek, tuto
variantu zaznacila vice nez tfetina studentil, konkrétné 36,8 % z nich, pti¢emz 33,2 % spise

souhlasila, dal$ich 3,2 % rozhodné souhlasila.

Druhou nejcastéj$i pfi¢inou neucasti na prednaSkach je podle odpovédi respondentl
smysluplnéjsi moznost vyuzit tohoto ¢asu. Misto traveni ¢asu na téchto hodinach radsi 32 %

studentll vyuzije dané chvile samostudiem.

Studenti béhem vysokoskolskych hodin zarovenn maji obavy pfed ostatnimi vefejné

prezentovat vlastni ndzor. Na tomto bodé€ se shodla 28,4 % respondentt.

DalS$imi diivody absenci studentl jsou brzy stanovené vyucovaci hodiny (24,2 %), moznost
ziskat chybéjici ucivo od spoluzakt (23,5 %), v priabéhu distancni vyuky problémy s
technikou (20,9 %), brigdda a pracovni povinnosti (20,6 %), nekorespondujici uc¢ivo na
hodinach se zavéreCnym testem (19 %), matouci piednes profesort (18,1 %), sloZeni
profesorského sboru (15,9 %), netcast ostatnich spoluzakii na hodinach (15,1 %) a ovladani

uciva ze stiedni Skoly, respektive diky samostudiu. (13,6 %)
VO2: Jaké jsou diisledky absence VS studentii ve vyuce?

Pti druhé vyzkumné otdzce jsme se zabyvali diisledky absenci vysokoskolskych studenti v

této, a to v otazkach 18 az 25.

Absence na hodinach se u nejvice projevuje tim, ze vinou neucasti ve Skole postupné ztraci

pojem a navaznost na u¢ivo, pro tuto variantu se vyslovilo 34,2 % respondentti.

Neni to vSak pouze o ndvaznosti studia. Absence rovnéz zplsobuji, Ze studenti idedlné
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nedokéazou pochopit ucivo, kvili tomu maji poté problémy se ucit na zavérecné zkousky

nebo testy. Danou moznost pfiznalo 32,4 % respondent.

Pokud studenti splni vSechny pfedem stanovené nalezitosti a dostanou se ke zkouSkam, tak
vinou absenci na seminarich a pfednaskach pocit'uji despekt profesorti. Jako tieti nejcastéjsi

moznost to zvolilo 32,3 % studentt

Dalsich 31,6 % respondentii pfipustilo, ze vinou absence na hodinach neziskaji pottebné
informace, které by jim mohli byt uzitecné u zdvérecné zkousky, nebo diky nimz by obdrzeli

lepsi znamku.

Studenti za nejcastéjsi zbyvajici divody uvedli, Zze v pfipadé netcasti na hodinach maji
problémy se ziskavanim zapiski (30,1 %) nebo navazovanim kontaktt se spoluzaky (22,4
%). 19,3 % uvedlo, ze spoluzaci je povazuji za nespolehlivé, jen 15,6 % respondentli minilo,

7e vinou absenci se vubec nemusi dostat k zavéreé¢né zkousce.
VO3: Jaka je ucast VS studentii ve vyuce?

Pti tfeti vyzkumné jsme zjistovali ucast vysokoskolskych studentti ve vyuce. V této oblasti

jsme se studentll ptali v otdzkéach 26 az 33.

Vice nez polovina respondentli (54,1 %) do naSeho dotaznikového Setfeni uvedla, ze
pravidelné navstévuje nepovinné piednasky i vSechny semindie. Témeér tietina studentt
(32,8 %) se naopak Ucastni tivodni, zpravidla informativni prednéasky, pfi¢emz nevynecha
jediny semindi. Mame vSak zde také respondenty (31,3 %), ktefi kromé poctivé casti na

seminafich vyhledavaji pouze zajimavé prednasky.

Studenti dale informovali o Gi€asti na pfiblizné polovin€ pfednasek (22,1 %), dalSich 22 %
respondentti sdé€lilo, ze nevynechéva ani jeden seminaf, na prednasky se ov§em nedostavuje

nikdy.

Profesofi na seminafich vétSinou povoluji dvé aZ tfi absence. 20,8 % studentii do dotazniku
pfiznalo minimalné jednu pravidelnou neucast na téchto hodinadch. Maximalni moznost
absenci (vSechny prednéasky a vSechny povolené seminaie) si vybere 15,9 respondentd.
Z celého dotaznikového Setfeni 10,2 % studentti piipustilo, ze piekroCenou ucast na

seminafich musi nahrazovat specidlnim tikolem, 2,3 % z nich uvedlo ,,rozhodné¢ ano*.
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VO4: Jak se studenti chovali v pribéhu distan¢ni vyuky?

Ctvrta predposledni vyzkumna otazka se vénuje chovani vysokoskolskych studentd na

hodinach distan¢niho vzd€lavani, této oblasti jsme vénovali v otazkach 34 az 40.

Distan¢ni vzdélavani nabidlo néktera specifika. Jednim z nich byla prilezitost nahravani
kompletniho prib&hu seminait, respektive prednasek. Témét dveé pétiny studentti (39,6 %)
pfipustily zpétné ptehravani vyuky, pticemz 18,3 % z nich tento krok rozhodné provedlo.
Dalsich 27,3 % respondentt si tyto hodiny pivodné chtélo znovu pustit, nakonec se k tomu
ale nedostali. 25,8 % studentii uvedlo, Ze se k seminafim zpétn¢ nevratilo kviili Casové

narocnosti prednasek.

Profesoti béhem distan¢ni vyuky méli nad studenty mnohem mensi prehled, zvlasté pokud
v pribéhu hodin ziistaly vypnuté kamery. Césteéné se to projevilo i na jednani studentii na
hodinach. 41,2 % respondentd pfipustilo, Ze pribéhu distanni vyuky kromé Skolnich
zalezitosti vykonavali i dalsi ¢innosti, 21 % navic pfiznalo, ze u vyuky bylo na brigddé nebo
v praci. Pres dvé pétiny studentd (42,3 %) se podle vyjadieni v dotazniku chovalo stejné v

distan¢ni, jako pii prezenéni vyuce.
VO5: Co by VS studenty motivovalo na tiasti ve vyuce?

Zaveérecna vyzkumna otazka se zabyvala motivaci studentil, konkrétné co by je pfimélo vice

navstévovat vysokoskolskou vyuku. Tématu jsme se vénovali v otazkach 41 az 47.

Nejvice studentti by na hodinach pfivitalo pravidelnou ucast odbornikii, kteti jsou schopni
vypravét zazitky a zkuSenosti z praxe, téchto studenti byla témét polovina (48,4 %).
Respondenti by si ve vyuce rovnéz prali vétsi nadSeni profesort, i zde se jednalo o vysoky

pocet studentti. (48,2 %)

Motivace by ale ptimo mély ovliviiovat samotné studenty. Vice nez tietina z nich (34,8 %)
si pfeje sjednoceni hodin do blokt, aby béhem dne mezi jednotlivymi pfedméty nebyly Casté
a dlouhé pauzy. Nékteré respondenty (30,8 %) by zaroveit motivovalo, kdyby se do seminaiti

a prednasek zapojovali dalsi studenti, a aby nemuseli mluvit sami.

Soucasti vysokoskolské vyuky jsou seminarni prace a pravidelné prezentace, ne vSichni jsou
s touto aktivitou spokojeni, 28,3 % studentll by si pfdlo méné piednesii na hodindch.
Nejmensi ¢ast respondentl (25,8 %) by v piipad€ absenci na hodinach ovlivnilo specialni

vypracovani tkolt.
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6.1 Doporuceni pro praxi

Studenty podle vysledkti dotaznikového zjisténi trapi stereotypni az unavny prubéh
prednasek. Mohlo by byt pfedmétem dalSiho badani, zda se jedna pouze o problematiku
nékterych hodin, respektive vyucujicich, nebo komplexni jev Univerzity Tomase Bati ve
Zlin¢€. Pokud se jedna o univerzitni zalezitost, tak pro efektivitu ptednasek by bylo piihodné

zavést nékteré novinky.

Ptednaskové hodiny by napiiklad mohly byt oziveny povinnym rozdélenim na dvé casti.
Budeme-li se drzet jedné tradi¢ni pétaltyficetiminutové az padesatiminutové hodiny,
polovina navrhované pfednaskové ¢asti ptiblizn€ potrva kolem pétadvaceti minut. Nejprve
ji bude tvofit intenzivni monologicka cast ¢lena profesorského sboru, ktery se studentim
pokusi pfedat co nejvice teoretickych znalosti. Studenti si uvédomi, Ze se jedna o kratky
casovy usek, kterému budou moci vénovat co nejvice energie a pozornosti. Pokud jim
cokoliv bude nejasného, pét minut po téchto uplynutych pétadvaceti minutach dostanou ¢as
na dotazy. Zbyvajici ¢ast prednasky pirevezme odbornik z praxe, jenz studujicim na dané
téma ¢i oblast pteda zajimavé poznatky z praktického Zivota, které se posluchaci dozvi pravé
diky této osob¢. Trva-li naplanovana prednaska devadesat minut, poté se pétactyiicet minut
bude jednat o tradi¢ni pfednes vyucujiciho a dalSich pétaétyticet minut zminéného odbornika

Z praxe.

Odbornikem z praxe by se podatilo motivovat dalsi ¢ast studentll — témet polovina z nich
uvedla, Ze by si na ptednaskach ptala mit pravé osobu, ktera by dokazala uchopit vyuku z

této strany.

Externista z oboru by na pfednaskach mohl ptsobit i pravidelng, naptiklad kaZzdou druhou
pfednaSkovou hodinu, hned po ptfedchozi tradi¢ni hodin€ ¢lena profesorského sboru
Univerzity Tomase Bati ve Zliné. Externista by na Skole piisobil polovinu semestru, pravé

po tydennich vyménach s pracovnikem UTB ve Zling.

Druhou variantou pestiejSich pfednaSkovych hodin je domluveni n€kolika odbornikl z
oboru, ktefi by v pribéhu semestru zavitali na akademickou padu. Studenti by pied
zahajenim nového semestru vzdy dostali seznam externistil, jejichz ucast by si mohli zvolit,

ti s nejvyS$im poctem by poté rozsifovali znalosti zdejSich studentt.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 68

ZAVER

Diplomova prace se zabyvala pti¢inami a dusledky vysokoskolskych studentii ve vyuce.
Diky vysledkiim z dotaznikového Setfeni, kterého se zcastnilo 558 studentli vSech Sesti
fakult Univerzity TomaSe Bati, jsme zjistili, ze studenti na vysokoskolskych hodindch
nejcastéji chybi vinou stereotypnosti prednasek. Dal§imi hlavnimi pfi¢inami absenci ve
vyuce je lepsi vyuzitelnost ¢asu (samostudium misto pfednasek) a obava studentl verejné
prezentovat nazor pred svymi spoluzaky. Az na dalSich mistech se mozna ptrekvapivé

objevuji divody brzkych zacatkti hodin nebo pracovniho vytizeni.

Studentim zdejsi vysoké skoly jsme zaroven pokladali otazky na motivaci ve Skole, mohli
jsme tak zjistit, co by je pfimélo k vyssi Gi€asti v univerzitnich lavicich. Studenti by si nejvice
ptali odborniky z praxe, ktefi by je na prednaSkach pravidelné¢ obohacovali svymi
praktickymi zkuSenostmi ze své oblasti. Respondenti by ve vyuce dale uvitali vétsi nadseni

profesorti v pritbéhu vyucovacich hodin.

Studentim jsme rovnéZz ponechali prostor vyjadrit se v zavérené oteviené otazce, ve které
sami méli moznost promluvit o potencidlné vys$si ti€asti na hodindch. Nésledn¢ jsme sestavili

v MW

zebriCek deseti nejCastéjSich odpoveédi. Respondenty podle tohoto zebficku nejvice

demotivuje pfistup profesori ke studentim, ktery by mél byt empatictéjsi. Studenti by

vvvvvv

vvvvvv

plusovych bodi za u€ast na hodinach nebo 1épe poskladany rozvrh.

Mrve

V této praci jsme se kromé pficin absenci a motivaci ve vyuce zaméfili také na dusledky
absenci. Studenti vinou neucasti ve Skole postupné ztraci ndvaznost na probiranou latku,
kterou pak hife dohéni. Rovnéz vSak nedokédzou idealné pochopit ucivo a v piipravach na
zaveérecné zkousky maji potize se v problematice orientovat. Neucast na pfednaskach a

S 24

seminafich zarovein zpusobuje, Ze studenti pocit'uji despekt od profesorského sboru.

Zabyvali jsme se také ucasti vysokoSkolskych studentii ve vyuce. Vice neZ polovina zminila,
ze pravidelné¢ chodi na vSechny seminafe i nepovinné pifednaSky. Tretina studentl
informovala o Gcasti na uvodni informativni ptednaSce, pfi€emzZ na seminafich nechybi ani
jednou. Dalsi ¢ast uvedla, Ze kromé pravidelné ucasti na seminafich vyhledava prednasky,

které pro né€ jsou obohacujici.
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SEZNAM PRILOH

Piiloha P I: Dotaznik



PRILOHA P I: DOTAZNIK

Otazky do dotazniku

Pohlavi — muZ x Zena

Vék - 18-21, 22-25, 26 a vice

Studium — prezen¢ni x dalkové

Roénik - 1.,2.,3.,4., 5.

Fakulta UTB — Fakulta technologicka, Fakulta managementu a ekonomiky, Fakulta
multimedidlnich komunikaci, Fakulta aplikované informatiky, Fakulta humanitnich studii a
Fakulta logistiky a krizového tizeni

1. Jaké jsou p¥i¢iny absence VS studentii ve vyuce? - 1. oblast

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Piednasky vynechavam kvili praci/brigad¢.

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Piednasky jsou vSechny stereotypni, inavné.

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Pfednasky nejsou dulezité, obsah uciva ziskam od

spoluzak.

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Na pirednaskach se nic nového nedozvim, vse uz
znam ze stfedni Skoly/vlastni iniciativy.

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Pfednasky nekoresponduji s obsahem zévére¢ného

testu.

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Cas nestraveny na piednaskach dokazu 1épe vyuzit

samostudiem.

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Pfednes piednaSejicich je matouci/nejasny,

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Profesorsky sbor je neadekvatni.

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Ostatni se hodin nezucastni, nebudu ani ja.

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Obavam se, ze pied ostatnimi budu muset sdélovat

svilj ndzor. (1 v ptipadé distancni vyuky)

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: V piipad¢ distan¢ni vyuky mam problémy

s technikou (pfipojenim na internet).

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Hodiny jsou pfili§ brzy, nedonutim se vstavat.

2. Jaké jsou disledky absence VS studentii ve vyuce? - 2. oblast

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Vinou absence na hodinach mam problém navazat

kontakt se spoluzaky.



Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Vinou absence na hodindch neméam potiebné

zapisky na zkousky.

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Vinou absence na hodinach pocituji despekt a

nedostatecnou empatii profesorti pii zkouskach.

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Vinou absence na hodinach neziskam potiebné

informace, které rozhoduji o lepsi zndmce pii zkousce.

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Vinou absence na hodinach nedokazu u¢ivo

pochopit, jak bych m¢l a pfi u€eni na zapocty/zkousky se v tom hodn¢ ztracim.

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Vinou absence na hodinach postupné ztracim pojem

v navaznosti na dalsi ucivo.

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Vinou vysoké (Spatného vypoctu) absence jsem mé

profesoii nepustili ke zkousce.

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Spoluzaci a profesofi me vinou absence povazuji za

nespolehlivého/nespolehlivou.
3. Jaka je ui¢ast VS studentii ve vyuce? - 3. oblast

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Poctivé navstévuji vSechny seminare i prednasky.

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Navstivim pouze uvodni informativni prednasku a

poté vSechny seminafe.

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Navstévuji pouze prednasky, které me zajimaji, a

poté vSechny seminafe.

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: PfednaSky nenavstévuji viibec, pouze vSechny

povinné seminafre.

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Pravidelné vynechavam jeden seminaf.

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Seminaie nav§tévuji pouze tak, aby mi vysla

povinnd U¢ast na hodinach. VSe ale madm dikladné vypocitané. Prednasky neabsolvuji
viibec.

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Seminafe sotva zvladnu navstévovat tak, aby mi

vysla povinnd ti¢ast na hodindch. Absenci ¢asto musim dohanét ndhradni praci ¢i ukolem.

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Absolvuji pfiblizné polovinu prednések.

4. Jaka se studenti chovali béhem distan¢ni vyuky? — 4. oblast

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Pokud to béhem distan¢ni vyuky bylo mozné,

nahrané pfedndsky jsem si pustil(a) zpétné.

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Pokud se pfednaSky béhem distan¢ni vyuky

nahravaly, hodlal(a) jsem si je pustit zpé&tné, ale uZ se mi nechtélo pustit.



Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Pokud se pfednaSky béhem distancni vyuky

nahravaly, hodlal(a) jsem si je pustit zpétné&, ale vzhledem k jejich ¢asové porci a
obsahlosti jsem si je nakonec nepustil(a).

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Na hodinach jsem byl(a) béhem distan¢ni vyuky

ptihlasena(a) v praci/na brigadé, ptili§ jsem se jim vSak nevénoval(a).

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Na hodinach jsem byl(a) béhem distan¢ni vyuky

piihlasen(a), vétSinou jsem u toho délal(a) jiné ¢innosti — uklid, surfovéani na internetu,
volani, fizeni.

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Na hodinach distanéni vyuky jsem byl(a) pfihlasen a

naplno jsem se jim vénoval(a).

Do jaké miry je toto tvrzeni pravdivé: Na hodinach distanéni vyuky jsem se choval(a) jako

na osobni vyuce — chvili jsem tomu vénoval(a) pozornost, chvili nikoliv.

5. Co by VS studenty motivovalo na tiéasti ve vyuce? - 5. oblast

Na vyssi tcasti ve vyuce by me¢ motivovala vyssi zapojenost spoluzaki na hodinach

Na vy$si Gcasti ve vyuce by mé motivovala(o), kdybych za neti¢ast na jednotlivych
hodinach musel zpracovavat specidlni prace navic.

Na vyssi ucasti ve vyuce by mé motivovala(o), kdybych za netcast na hodinach mél(a)
zhorSeny prospéch u zavérecné zkousky.

Na vyssi Gcasti ve vyuce by mé motivovala pravidelna ucast odborniki, ktefi promluvi o
zkuSenostech a zazitcich z praxe.

Na vyssi ticasti ve vyuce by mé motivovalo sjednoceni hodin do blokti bez vétSich mezer.
(napt od 10-16, nikoliv v 10-11, 14-15, 18-20)

Na vys$i ucasti ve vyuce by mé motivovala minimalizace prednesu seminarnich praci
spoluzaki.

Na vyssi ticasti ve vyuce by mé motivovalo nadSeni profesort.

Co by vas motivovalo k vyssi G€asti ve vyuce?



