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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	C
	Práce se věnuje analýze nákladů, což lze považovat za standardní téma pro tento typ práce. Cíle práce jsou jasně formulovány, zvoleny jsou vhodné metody pro dosažení cílů práce. Jde o standardně stanovené cíle, metody a postupy. V této oblasti nemám významné výhrady. 







	2. Teoretická část práce
	C
	Práce obsahuje dostatek literárních zdrojů, včetně zdrojů zahraničních. Zdroje jsou adekvátně citovány. V některých oblastech je teoretická část psána příliš obecně, či by mohla být konkrétněji rozpracovaná. Chybí dostatečný teoretický popis pro zpracování např. SWOT analýzy v následné praktické části. Obecně ale teoretická část práce je zpracována na standardní úrovni.







	3. Praktická část práce – analýza
	C
	Postupy nastíněné v teoretické části jsou v praktické části vhodně aplikovány včetně dostatečného popisu jejich aplikace. Sběr dat není příliš obtížný, ale odpovídá zvolené tématice. 










	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	C
	Výsledkem práce je návrh několika doporučení včetně vyčíslení nápadů, většinou jde o konkrétní a snadno uplatnitelné návrhy, postrádám ale nějaké komplexnější návrhy, třeba v oblasti vyhodnocení nákladových kalkulací, vhodnosti členění fixních a variabilních nákladů. Návrh v oblasti „kurzarbaitu“ je v aktuální situaci ne zcela adekvátní, je vhodné ho zmínit, ale místo něj mohl být detailněji rozpracován jiný konkrétní a skutečně uplatnitelný návrh.







	5. Formální úroveň práce
	C
	Práce na sebe logicky navazuje, celky jsou provázány, obecně nemám žádné výhrady, práce ničím nevybočuje ze standardu.




	Závěrečné hodnocení BP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]Jde o standardní práci, jejíž kvalita je snížena hlavně nekvalitním grafickým zpracováním.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. V práci doporučujete pořízení softwaru pro efektivní sledování nákladů, jaké všechny náklady ať přímé či nepřímé by to pro společnost mělo?
2. Jaký dopad na výkon dané společnosti budou mít neustále rostoucí ceny energií – elektřiny?
3. Uvádíte neustále rostoucí velikost pohledávek, jaká je situace v oblasti pohledávek po splatnosti?


Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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