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Poznamky k vypliovani posudku:

1. U hodnoceni jednotlivych kritérii pouZijte ndsledujici stupnici: A — splnéno velmi kvalitné, vyrazné prekracuje poZadavky; B —
splnéno kvalitné; C — splnéno bez vyhrad; D — splnéno s mensimi nedostatky; E — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky; F —
nesplnéno.

2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupném F, prdce musi byt celkové hodnocena jako nevyhovujici, kterd nesplriuje
kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou prdci doporucit k obhajobé.

3. Oponent DP se musi slovné vyjadrit ke kazdému hodnoticimu kritériu!

Hodnotici kritéria: Hodnoceni

1. Cile a metody prace A

Komentdr se zaméri na: srozumitelnost formulace cilii prdce a pouZitych metod zpracovdni prdce; zhodnoceni cilt prdce
v souladu s tématem prdce; zvolené metody a postupy pouZité pro naplnéni cilt prdce.

Cile a metody préace bez vyhrad. Jasné, struc¢né, srozumitelné, velmi pékné formulovano.

2. Teoreticka &ast prace C

Komentdr se zameéri na: obsah kritické literdrni reserse; vhodnost zvolenych domdcich a zahranicnich zdroju; zpdsob citovdni
zdroji adekvdtnim zpisobem.

Teoreticka ¢ast prace splniiuje nutné podminky, pocet zdrojl a jejich rliznorodost je v poradku. Obsah této ¢asti prace
je na standardni Urovni, reserse neni pfilis kriticka, ale zahrnuje vSe co ma. Shrnuti teoretické ¢asti obsahuje pouze
informaci o tom, co je ve které kapitole napsano. Bud bych takovyto typ shrnuti dplné vypustila, nebo ve shrnuti

zdlraznila nejdulezitéjsi fakta, na které studentka béhem reserse pfrisla. Hodnotim jako splnéno bez vyhrad.

3. Prakticka cast prace — analyza B

Komentdr se zaméri na: vyuZiti poznatk( z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatec¢ny popis postupu aplikace metod prdce;
souhrnné zhodnoceni souc¢asného stavu; dostatecnou podloZenost zavéri analyz; ndrocnost sbéru dat a jejich zpracovani.

Analyticka ¢ast prace je kvalitni, podrobna. Ocenuji vypocet poctu pozorovani pro ovéreni, zda provedené naméry
jsou dostacujici. Kladné hodnotim také prehledné diagramy s popisem proces(, Zadné dlouhé pasaze textu, vSe
strucné, vystizné, jednoduse a k véci. Studentka postupuje logicky od vyhodnoceni dostupnych dat z informacniho
systému azZ po vlastni pozorovani na pracovisti. Kombinaci téchto pristupl je dosaZzeno vétsi kvality vystupu. Jediné,

¢emu bych se vyhnula, je slovicko , projekt” pro oznaceni vyrobniho sortimentu.
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4, Prakticka ¢ast prace — projektova / vyzkumna C

Komentdr se zaméri na: ndvaznost resici ¢dsti prace na teorii a na vysledky analyz; podloZenost ndvrhi odpovidajicimi
argumenty; splnéni stanovenych cilt. U DP s vyzkumnym zamérenim je nutno zamérit se na diskuzi vysledki a jejich zhodnoceni.

Projektova prace je zpracovana bez vyhrad, obsahuje vSechny naleZitosti i feSeni vedouci k feseni situace. Celd
projektova Cast je postavena prakticky na otestovani pfinost SW SprayVision. Jedna se tedy z hlediska naroc¢nosti
prace o jednodussi feseni, které neobsahuje Zadné zmény organizace prace, navrhy standard(i apod. Nicméné jde o
feSeni s prokazatelnym a ekonomicky zhodnocenym efektem, takze nemam k této ¢asti prace zadné vyhrady.

5. Formalni droven prace A

Komentdr se zaméri na: logickou provdzanost textu prdce; pouZiti sprdvné terminologie; pouZiti predepsané normy citovdni
zdrojt; odpovidajici jazykovou a grafickou troveri.

Velmi pékna formalni Uroven prace. Prace je Cistd, Ctiva, logicky uspofddand. Jazykova Uroven bez vyhrad. Pouze
z grafické stranky par detaill jako nékde nezarovnany text do bloku (napf. kapitola 7.5.2.) uskocené pismenko
v nadpisu sloupce v tabulce (napf. tabulka 3). Tyto drobnosti vSak nijak neovliviiuji srozumitelnost prace a formalni
Upravu i presto hodnotim jako velmi kvalitni.

Zavérecné hodnoceni DP* B

Prace je kvalitni, téma origindlni. BlizSi pfipominky k jednotlivym castem jsou uvedeny vysSe. Praci doporucuji
k obhajobé.

* Vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prdce.

Otazky k obhajobé:

1. Vkapitole 7.3.1. popisujete soucasnou zmetkovitost na pracovisti lakovny. Existuje také zmetkovitost

vrve

vyfazené, a tedy berou zbytecné kapacitu lakovné.

2. Vramcipozorovani jste provedla ¢asovy snimek dvou procesu lakovani, tj. sledovani celého procesu od cisténi
a pripravy na lakovani az po samotny proces lakovani. Nemélo by smysl jesté realizovat i snimek pracovniho
dne operatora, ktery lakovaci linku obsluhuje? Neexistuji prostoje i mezi jednotlivymi lakovacimi procesy,
pfipadné pfi ndbéhu sménu apod.? Nebyl by dalsi potencial pro zvyseni kapacity lakovaci linky i zde?

3. Proc pravé SW SprayVision? Jedna se o originalni aplikaci nebo zvaZovala jste i néjaké konkurenéni moznosti?

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu DP. Praci doporucuji k obhajobé.
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