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Poznamky k vypliovani posudku:

1. U hodnoceni jednotlivych kritérii pouZijte ndsledujici stupnici: A — splnéno velmi kvalitné, vyrazné prekracuje poZadavky; B —
splnéno kvalitné; C — splnéno bez vyhrad; D — splnéno s mensimi nedostatky; E — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky; F —
nesplnéno.

2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupném F, prdce musi byt celkové hodnocena jako nevyhovujici, kterd nesplriuje
kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou prdci doporucit k obhajobé.

3. Vedouci DP se musi slovné vyjadrit ke kazdému hodnoticimu kritériu!

Hodnotici kritéria: Hodnoceni
1. Cile a metody prace B

Komentdr se zaméri na: srozumitelnost formulace cilii prdce a pouZitych metod zpracovdni prdce; zhodnoceni cil prdce
v souladu s tématem prdce; zvolené metody a postupy pouZité pro naplnéni cilt prdce.

Cile jsou formulovany dobre, maji i méritelny aspekt, takZe je mozZné posoudit jejich naplnéni. Véty jsou trosku delsi,
Citatel se mlze trochu ztratit v myslence, ale v nasledujicim textu jsou vysvétleny detaily. Zvolené metody prace jsou
vhodné.

2. Teoreticka ¢ast prace B

Komentdr se zaméri na: obsah kritické literdrni resSerse; vhodnost zvolenych domdcich a zahrani¢nich zdroji; zpuisob citovdni
zdroji adekvdtnim zpisobem.

Teoretickou ¢ast prace hodnotim jako splnénou kvalitné. Je zaloZzena na adekvatnim poctu zdrojli, zahrnuje i zdroje
z odbornych ¢lankd a védeckych databdzi. Nékteré ¢asti jsou obsirnéjsi i za hranou tématu, nicméné k logické
strukture této Casti prace je to adekvatni.

3. Prakticka cast prace — analyza C

Komentdr se zaméri na: vyuZiti poznatki z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatec¢ny popis postupu aplikace metod prdce;
souhrnné zhodnoceni souc¢asného stavu; dostatecnou podloZenost zavéri analyz; ndrocnost sbéru dat a jejich zpracovani.

Analyticka ¢ast je zpracovana bez vyhrad. Je prehledn3, logicky usporadana, oceniuji také fotky z vyrobniho prostredi
a detailni popis vyrobniho procesu. Student vyuzil adekvatni analyzy pro zjisténi aktualniho stavu na provozu.
Vystupy nékterych analyz by byly pro Citatele vice srozumitelné v grafické podobé. Shrnuti analytické ¢asti mohlo
obsahovat vice faktografickych Udajl nez popisu toho, co najdeme ve které kapitole.
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4, Prakticka ¢ast prace — projektova / vyzkumna C

Komentdr se zaméri na: ndvaznost resici ¢dsti prace na teorii a na vysledky analyz; podloZenost ndvrhi odpovidajicimi
argumenty; splnéni stanovenych cilt. U DP s vyzkumnym zamérenim je nutno zamérit se na diskuzi vysledki a jejich zhodnoceni.

Projektova cast prace obsahuje veSkeré naleZitosti, véetné ¢asového harmonogramu nebo rizikové analyzy.
Hodnotim jako splnéno bez vyhrad. Student uvadi nékolik navrhl na zlepseni sou¢asného stavu, které argumentuje
i vypoCty s Usporou ¢asu nebo ndakladl. Nékterd zlepSeni by bylo mozné dotdhnout jesté do detailnéjsi podoby.
Navrhy jsou obhajitelné i z financniho hlediska, coZ je uvedeno v kapitole obsahujici ekonomické zhodnoceni.

5. Formalni droven prace C

Komentdr se zaméri na: logickou provdzanost textu prdce; pouZiti sprdvné terminologie; pouZiti predepsané normy citovdni
zdrojt; odpovidajici jazykovou a grafickou troveri.

Prace je prehlednd, logicky uspofadana. Mensi vyhrady napfiklad k obrazkiim nebo tabulkdm presahujicim okraje
stranky. Nékterd souvéti delsi a trochu hire Citelna.

Zavérecné hodnoceni DP* C

Prace splnila stanoveny ucel a je obhajitelna. Praktickd ¢ast prace je trochu jednodussi, zpracovana spiSe popisnou
formou. V praci bych ocenila vétsi detail a dotazeni nékterych navrh( do podoby standard( prace nebo grafickych
navrhi pro lepsi pfedstavivost. Napt. u feseni problému prepojovacich operaci na plastovacich linkach by bylo dobré
vidét detail jednotlivych Ukon( pred a po, v podstaté dle standardu provadéni metody SMED. Student sice vse
popisuje v textu a proces zlepsil, chybi vSak vystup pro operdtora, aby tuto ¢innost mohl v budoucnu vykondvat
podle nastaveného standardu. Z tohoto divodu nemohu celkovou praci hodnotit jako spinénou velmi kvalitng, ale
nemam k ni Zadné zasadni vyhrady. Student pravidelné konzultoval, byl pfi zpracovani prace samostatny a ke vSemu
se stavél zodpovédné.

* Vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prdce.

Otazky k obhajobé:

1. V préci uvadite vice navrhi na zlepsSeni soucasného stavu, které maji urcité svij prokazatelny pfinos. Jak vidite
jejich realnou aplikaci do praxe a zajisténi dodrZzovani nové nastavenych postupt?

2. Hlavnim pfinosem Vasi prace je zvySeni vyrobni kapacity. Bude mit spolec¢nost dostatek novych zakazek pro
jeji vykryti v budoucnu?

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu DP. Praci doporucuji k obhajobé.

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi plvodnosti prace v IS STAG. Na zakladé vysledki této kontroly bylo zjisténo, Ze
prace neni plagiat.
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