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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 b

2Nastavení cílů a metod práce 40 a

3Úroveň teoretické části práce 50 a

4Úroveň analytické části práce 50 a

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 a

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 b

9Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,19 A


Komentáře, výhrady, připomínky a náměty k práci:
· Teoretická část obsahuje vhodný úvod do celé problematiky, kterou popisuje v odpovídající šíři. 
· V metodické kapitole je podrobně popsán průběh výzkumu. Obzvláště oceňuji techniku rekrutace respondentů pro focus group (byť popis v kapitole 7 je poněkud jiný, než v metodické kapitole). 

· Vyhodnocení kvalitativního výzkumu je provedeno adekvátně, byť poněkud ruší jistá „zahleděnost“ autorky do svých respondentů (jde spíš o to, co a jak řekli a co z toho lze vyvodit, než o to, jaký má jeden konkrétní respondent postoj) a snaha dívat se na věc kvantitativně (všudypřítomné počítání, kolik respondentů se na čem shodlo). Navzdory tomu se dá říct, že šetření přineslo zajímavé pohledy na věc, které se autorce podařilo přetvořit do textu, který celou věc ukazuje poměrně komplexně. 
· Práce jako celek má vysokou studijní hodnotu. 
Otázky k obhajobě: 
· Zaujala mě Vaše druhá výzkumná otázka, jíž se ptáte, jak by respondenti komunikovali téma klimatických změn. Můj názor je, že způsob komunikace má určit odborník (čili třeba Vy) na základě toho, že mu výzkum řekne, jak lidé určitou věc vnímají, jaké mají postoje či bariéry. Jak se dá obhájit to, že chcete po účastnících výzkumu již i komunikační řešení? 
· Jedna z věcí, na které se účastníci výzkumu neshodli, je to, do jaké míry může být taková komunikace „umělecká“ (a tím možná hůře srozumitelná). Bylo by možné dát v této věci nějaké jednoznačnější doporučení, zásady, které je třeba dodržet? 
Kontrola plagiátorství byla negativní/pozitivní – systém našel shodu ___ %.
Ve Zlíně dne 4.5.2022
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		b		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		a		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		a		A		50		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		a		A		50		1

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		a		A		40		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		b		B		56		1.5

		9		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.19		A		1.184		380		1.184






