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	Teoretická východiska práce
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	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
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	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
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	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Bakalářská práce se věnuje problematice kázně. Zpočátku spíše pedagogické téma autorka pojímá v kontextu práce sociálního pedagoga a prostředí školní družiny. Domnívám se, že autorka zvolila téma vhodně. Za lépe zpracovanou považuji praktickou část práce.
Silné a slabé stránky práce:
· Autorka předkládá poněkud nevyváženou teoretickou část. První kapitolu považuji za spíše jen částečně zpracovanou. Čtenář nezískává dostatek informací o profesi vychovatele ve školní družině. Celkově je kapitola stručnější oproti dvěma dalším.
· Autorka má v teoretické části tendence ke značnému strukturování textu, což je většinou na úkor souvislého a komplexního textu.
· Praktická část je zajímavě a adekvátně zpracovaná. Získaná data považuji za cenná i pro další výzkumná šetření (např. v oblasti prevence, které se autorka okrajově dotýká).
· Zajímavě zpracovaný je výsledný model, který autorka i dále popisuje. 
· Za nedostatek v praktické části považuji způsob odpovědí na výzkumné otázky, které jsou velmi stručné a zároveň nenabízí srovnání se závěry jiných výzkumů.

Práci doporučuji k obhajobě s hodnocením B.

	Otázky k obhajobě:
Můžeme za kázeň považovat „pouze“ respektování daných pravidel nebo je to respondenty chápáno i v širším kontextu?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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