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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 d

2Nastavení cílů a metod práce 40 c

3Úroveň teoretické části práce 50 c

4Úroveň analytické části práce 50 e

5Úroveň projektové části práce 50 d

6Splnění cíle práce 60 d

7Struktura a logika textu 40 d

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 c

9Jazyková a formální úroveň práce 30 e

Návrh hodnocení dle váženého průměru 2,59 E


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· Zajímavé a aktuální téma.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· Práce v přílohách nepřikládá SWOT analýzu, kterou „vytvořili zaměstnanci firmy Angis“ (s. 29), pouze tuto analýzu prezentuje v oddíle 8.2 SWOT ANALÝZA.
· Není zřejmé, která data zařazená do 7. kapitoly SPOLEČNOST ANGIS A JEJÍ ČINNOSTI byla shromážděna souvislosti se SWOT analýzou vytvořenou zaměstnanci firmy Angis a která jsou výsledkem výzkumných aktivit autorky práce.
· Otázky č. 3, 17, 18 v dotazníkovém šetření nejsou samy o sobě srozumitelné. Otázka č. 7 („Navštěvujete konference i jiné společnosti?“) je zjišťovací (vyžaduje s odpověď Ano anebo Ne), ale v pasáži vyhodnocující odpovědi respondentů jsou zaznamenány odpovědi na doplňující otázku: Které konference navštěvujete? Otázka č. 4 („Na které konferenci Angis jste byli jako poslední?“) dokonce nedává smysl. 
· Práce obsahuje řadu pravopisných chyb, překlepů, formulačních nejasností a stylistických poklesků. „Cílem této bakalářské práce je zjistit, jaké jsou nejsilnější a nejslabší stránky konference Angis a porovnat aspekt identifikované respondenty vůči stránkám, které uvedla společnost v předem připravené SWOT analýze.“ (S. 10.) „Komunikace mezi zdravotnickými pracovníky a klienty je klíčová v pozitivní image zařízení, je důležité tuto informaci personálu neustále připomínat.“ (S. 18.) „Každoročně byli tyto fyzické akce pořádány v 8-11 městech. [vynechal JP] Programy byli opravdu velkolepé [vynechal JP]. Postupem času a změnou ve společnosti se akce změnili [vynechal JP]. Díky pandemii, kdy tyto společenské akce nemohli být uspořádány, byla společnost donucena k on-line konferencím [vynechal JP]. Tato doba byla pro tento obor zlomový, díky konkurenci a velkému množství vzdělávacích on-line akcí, kterými se firmy snažili dohnat ušlý zisk, klesl zájem o akce fyzické.“ (S. 32.) „Nejčastější odpovědi na tuto otázku byly, že jsou respondenti s konferencemi Angis spokojeni a nic jim nechybí a také, že jsou akce v porovnání s konkurencí velmi srovnatelné.“ (S. 38.)
Otázky k obhajobě: 

· Pomocí kterých dalších metod – vedle dotazníkového šetření – lze měřit spokojenost zákazníků zdravotnických konferencí?
·  Kde je uložen dokument SWOT analýza firmy, kterou „před dotazníkovým šetřením vytvořili zaměstnanci firmy Angis. Šlo o pracovníky z různých pracovních pozic.“ (S. 29.) Kolik má stran, jakou má strukturu?
·  Proč je oddíl 8.2 SWOT ANALÝZA zařazen až za oddíl 8.1 DOTAZNÍKOVÉ ŠETŘENÍ? 
Kontrola plagiátorství byla negativní/pozitivní – systém našel shodu ___ %.
Ve Zlíně dne <<<05.05.2022>>>
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		d		D		120		2.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		c		C		80		2

		3		Úroveň teoretické části práce		50		c		C		100		2

		4		Úroveň analytické části práce		50		e		E		1600		3

		5		Úroveň projektové části práce		50		d		D		200		2.5

		6		Splnění cíle práce		60		d		D		240		2.5

		7		Struktura a logika textu		40		d		D		160		2.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		c		C		80		2

		9		Jazyková a formální úroveň práce		30		e		E		960		3

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		2.59		E		2.585		3540		2.825






