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Hodnoceni bakalarské prace s vyuzitim klasifika¢ni stupnice ECTS:

Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS
1. Splnéni zadani bakalatské prace C - dobfe
2. Formalni troven prace, véetné jazykového zpracovani C - dobfe
3 Mnozstvi, aktudlnost a relevance pouzitych literarnich C - dobre
" zdroji
4. Popis experimentl a metod feSeni C - dobie
5. Kvalita zpracovani vysledku C - dobre
C - dobre

6. Interpretace ziskanych vysledkt a jejich diskuze

7. Formulace zavérh prace D - uspokojivé

Ptedlozenou praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni
C - dobfre
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Komentare k bakalarské praci:

Bakalaiska prace Pavla Simonika je zaméfena na konstrukci automobilového mobilniho zvedaciho
zafizeni ovladaného stojanovym hydraulickym zvedakem, tzv. panenkou. Jiz druha, pfepracovana
verze této prace v poctu 60 stran je rozvrzena do 5 kapitol. Prvni 3 kapitoly jsou vénovany
teoretickému zakladu z oblasti zdvihacich zafizeni, bezpe¢nosti na né kladené, a v neposledni fadé
technologii svafovani, jakozto zakladni technologii vyroby navrhovaného zafizeni. Prakticka ¢ast je
uvedena prizkumem trhu komeréné dostupnych mobilnich zvedakd, jejiz moznym levnéjSim
ekvivalentem by pravé mohlo byt toto zafizeni. Sté€Zzejni ¢asti prace je navrh samotné koncepce
zafizeni, podpofen pevnostnimi vypoéty. V posledni kapitole je uveden zakladni cenovy rozpocet k
piipadné vyrobé zafizeni. Potiebna vyrobni dokumentace je pak obsazena v piiloze.

Kapitolu ,, Pouzité technologie pri vyrobé “ bych dale roz§itil minimalné o Sroubova spojeni a
neomezil se pouze na spojeni svarové. Rovnéz by bylo vhodné v teoretické ¢asti uvést i zakladni
vztahy pro vybrané typy statického namahani, kterym by konstrukce navrhovaného zatizeni
podléhala. Vypocty byly systematicky rozdéleny a doplnény o vlastni schémata pro lepsi
srozumitelnost. Stale vsak, jako v piedchozi verzi prace, postradam kontrolni vypocet iinosnosti
valivych lozisek v posuvném ulozeni pohyblivé ¢asti. Autor v praci ne zcela dodrzuje stylistickou
formu psani, jez je urCena pokyny. V nékterych pasazich misto trpného rodu pouziva singular, coz
pusobi neodborné. V textu se ¢asto vyskytuji nespisovné vyrazy a také gramatickych chyby.
Odkazy na obrazky v nékterych piipadech nesedi a jsou spiSe matouci. Vyrobni dokumentace
obsahuje nékolik nedostatki, zejména v tolerancich rozméra. Byla v§ak ptepracovana do vyrazné

vvvvvv

Ptedlozena prace Pavla Simonika splituje viechny body zadani v akceptovatelné mite, a proto ji
doporucuji k obhajobé.

Otazky oponenta bakalarské prace:

1) Byla v ramci navrhu uvazovana i jina koncepce zvedaciho zafizeni?

2) S jakym typem ¢i velikosti hydraulického zvedaku (panenky) je zafizeni kompatibilni?
3) Popiste zplisob zajisténi zvedaciho zatizeni vV pozadované poloze.

4) Jak byla pocitana cena hutnich polotovaru?

Ve Zliné dne 27. 08. 2021

Podpis oponenta bakalaiské prace

Posudek oponenta bakalarské prace- experimentalni prace Strana 2/2
Verze 2019/05



