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ABSTRAKT

Tato diplomova prace se zabyva problematikou preventivné vychovné ¢innosti pii ptiprave
na obranu statu. Cilem prace bylo shrnout poznatky o preventivné vychovné Cinnost pii
obrané statu v Ceské republice a zjistit stav piipravenosti obyvatelstva na obranu statu,
diskutovat a navrhnout mozné zmény v této oblasti. Vyhodnoceni probihalo za pomoci
dotaznikového Setfeni zaméfené na dospélou populaci a za pomoci vyzkumnych otazek a
stanovenych hypotéz. V zavéru prace jsou navrzena konkrétni opatieni, kterd by pii

implementaci znaéné posilila postoj obéaniti Ceské republiky k obrang statu.

Kli¢ova slova: preventivné vychovna cinnost, pfiprava obcCand, obrana stitu, branna

vychova

ABSTRACT

This thesis focuses on the issue of preventive education in relation to national defense. The
goal was to summarize the conclusions of said topic about Czech republic and research the
readiness of the population to defend their country as well as to discuss and offer possible
alterations. The evaluation was executed via survey questionniare which was focused on
the adult population based on set hypotheses. The final part of this Thesis contains specific
recommendations which could, if implemented, significantly improve the willingness of

Czech citizens to defend their nation.

Keywords: preventive educational activity, educating members of the public, state

defense, military education
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UvVOD

V dnesni dobé se mladi lidé orientuji predev§im na moderni technologie, znalosti a
dovednosti spojené s nimi. Uz se ovSem podstatné mén¢ orientuji na schopnosti, které se
diive bézné€ vyucovaly ve Skolach a provozovaly v riznych organizacich jako je naptiklad
Sokol ¢i Sbor dobrovolnych hasic. Tim jsou mySleny rtizné druhy ptiprav, zéklady prvni
ucilo, jak reagovat na varovné signaly a jiné situace spojené s ohrozenim statu. Je pravdou,
ze soucasnd mladd generace dokaze na mobilu naprogramovat aplikaci, ale na druhou
stranu, stado nachytanych Pokemont je v pfipad¢ ohrozeni nezachrani. Zajem o ziskavani

téchto zkuSenosti t¢émét vymizel.

Nicméné, Cas a zejména udélosti v podobé teroristickych ¢ind, pfirodnich pohrom 1
pramyslovych havarii ukézaly, Ze je potieba se této problematice vénovat a vzdélavat

obyvatelstvo v otazkach ptipravy na mimotadné udalosti.

Preventivné vychovnd ¢innost je v soucasné podobé€ orientovana zejména na ochranu
obyvatelstva. Do této problematiky patii nejen vojenské ohrozeni, ale také piirodni a
pramyslové katastrofy ¢i teroristicky ¢in. OvSem nemusi tomu vzdy byt tak. Ptikladem
miize byt projekt Piiprava ob&anti k obrané statu, piipadné Aktivni zalohy Armady Ceské

republiky, které 1ze také chéapat jako ptipravu vetfejnosti k obrané statu.

V diplomové praci bych se chtéla zaméfit na zjisténi okolnosti, které vedou k onomu
nezajmu o tuto problematiku. Zdali tato skutecnost néjak souvisi s dnes ponékud
rozdélenou néaladou ve spolecnosti a mozZnou ztratou narodni hrdosti a vlastenectvi.
Popftipadé jestli je to dano soucasnou uspéchanou dobou a neochotou vénovat tomuto
tématu jiz tak drahocenny ¢as. Nejen z mého okoli vim, Ze soubor vSech dovednosti, které
muzeme nazyvat ptipravou k obrané statu, dfive byl béznou soucasti zivota. Je pravdou, zZe
piedesla generace tuto problematiku vnimala jinak? Ze to pro né mohlo byt né&jakou

moralni povinnosti? I na toto bych rdda v mé praci nalezla odpovéd'.
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CIL PRACE A POUZITE METODY
Cil prace

Cilem diplomové prace je shrnout poznatky o preventivné vychovné Cinnost pii obrané
statu v Ceské republice a zjistit stav pFipravenosti obyvatelstva na obranu statu, diskutovat

a navrhnout mozné zmény v této oblasti.

Déle tak vysvétlit zakladni pojmy souvisejici s danou problematikou, uvést zakladni
legislativni pfedpisy, instituce a organizace, které se preventivné vychovné Cinnosti pii
obrané statu vénuji, a v neposledni fad¢ shrnout aktudlni stav v otazkach ptipravenosti

vefejnosti na obranu statu.

V praktické Gasti je cilem vySe zminéné zjisténi stavu piipravenosti ob&anti Ceské
republiky. Zanalyzovat jejich postoje k roli obcana pti obrané statu. Dil¢im cilem praktické

¢asti je zjisténi stavu povédomi ob¢ant o hrozbach spojenych s modernimi technologiemi.
Pouzité metody

Pro teoretickou ¢ast vypracovani diplomové prace a naplnéni jejich cilit byly pouzity
domaci i zahrani¢ni literarni zdroje, které se zabyvaji touto problematikou. Pouzité¢ metody
pro ucely této prace byla analyza odbornych textii, ndsledna syntéza ziskanych informaci,

indukce, dedukce a komparace.

V praktické ¢asti prace, konkrétné v analyticko-empirické €asti, byly pouzity nasledujici
metody zpracovani. Prvni z nich byla metoda dotaznikového Setfeni, kde se konkrétné
jednalo o dotaznik vlastni konstrukce. Pfi tvorbé dotazniku bylo vychazeno z teoretickych
vychodisek, vyzkumull na toto téma a ptirucky Priprava obcanti k obran¢ statu, kterd je
urena ke vzdélavani Zakh na toto téma. V dotazniku byly umistény i tii identifikacni
otazky, zkoumajici v€k, pohlavi a nejvyssi dosazené vzdélani respondenttl, které slouzily

k popisu vyzkumného souboru a ovéteni hypotéz.
V praci byly stanoveny ctyfi vyzkumné otdzky a formulovany Ctyfi hypotézy. K ovéfeni
hypotéz byla zvolena metoda Pearsonova chi-kvadrat testu. Na zakladé vyhodnoceni

vyzkumnych otazek byly nasledné stanoveny navrhy adaptacnich opatieni.
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I. TEORETICKA CAST



UTB ve Zliné, Fakulta logistiky a krizového Fizeni 12

1 PREVENTIVNE VYCHOVNA CINNOST A VYMEZENI
ZAKLANICH POJMU

Pod preventivné vychovnou ¢innosti rozumime Ccinnosti, které vedou k predchazeni
mimotadnych udalosti, pfipadné tyto udalosti zmirfuji. Pfesné¢ definuje preventivné
vychovnou ¢&innost napiiklad Hasi¢sky zachranny sbor Ceské republiky (dale jen ,,HZS
CR%), ktery uvadi, e preventivnd vychovna &innost je: ,je souhrn organizacnich,
technickych a provoznich opatieni a cinnosti zamérenych na vychovu obyvatelstva s cilem
predchazet vzniku mimoradnych uddalosti a v pripadé jejich vzniku dosdhnout zmirnéni
nezadoucich dopadii mimoradné uddlosti na zdravi, Zivoty, majetek ci Zivotni prostiedi

odpovidajicim chovanim obyvatelstva* (HZS hlavniho mésta Prahy, 2021).

Tato preventivné vychovnd ¢innost je vSak zaméfena zejména na ochranu obyvatelstva,
tedy civilni ochranu. Nicmén¢, vySe uvedenou definici Ize aplikovat na jakoukoli ¢innost,
jelikoZ pod pojmem mimotfadna udalost si lze predstavit fadu véci. Od ptirodni katastrofy,

pres pramyslové havarie az po vojenské ohrozeni Ceské republiky (dale jen ,,CR*).

V CR je preventivné vychovna &innost zejména v pusobnosti Ministerstva vnitra —
Generalniho feditelstvi Hasi¢ského zachranného sboru Ceské republiky (dale jen ,,MV-GR
HZS CR%). Tyto instituce jsou povinny dle platné legislativy, zakon &. 239/2000 Sb., zakon
o integrovaném zachranném systému (dale jen ,,IZS*) umoZznit kazdé osobé& pobyvajici na

uzemi CR ziskat informace nutné pro zabezpeceni ochrany obyvatelstva.

Mezi ¢innosti souvisejici s preventivné vychovnou c¢innosti pfi obrané statu fadime

zejména nasledujici (Martinek a Linhart, 2006):

. zdroje a mista nebezpec¢i vzniku mimofadnych udalosti v okoli bydlisté a
pracovistg,

. opatteni, kterd jsou pfipravend k zachran¢ a ochrané zdravi, Zivota a majetku,

. varovani (varovny signdl) a chovani po jeho vyhlaseni,

. ¢isla tisnového volani,

. poskytovani prvni pomoci,

. pouzivani hasicich pfistroja,

. evakuace, evakuacni zavazadlo,

. improvizované ukryti, improvizovand ochrana v budovach,
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. improvizovana ochrana dychacich cest, o¢i a povrchu téla,
. provadéni ¢astecné dekontaminace,
. chovani pfi riznych druzich mimofadnych udalosti (povoden, unik nebezpecnych

latek, hrozba teroristického utoku nebo akce apod.).

Ministerstvo vnitra CR pak uvadi, Ze pfipravou ob¢ant k obrané statu se rozumi pfiprava
k ochran¢ obyvatelstva, zdravotni pfiprava, zdjmova cinnost s leteckym a sportovnim
vycvikem, vycviky sebeobrany a dal$i Cinnosti souvisejici s brannosti. Déle je dilezita

informace, ze se jednd o piipravu dobrovolnou (Ministerstvo vnitra, 2020).

Dalsi termin, ktery je nutné definovat, je branna vychova. Obecné tento termin definuje
Capak a Svancer (1986). Uvadgji, Ze branna vychova je cilevédoma a zamérna &innost
ptipravujici ¢loveéka na Zivot ve valce €i v jiné mimotadné situaci.

Ptiprava obyvatelstva na vojenské hrozby se ve vyspélych zemich za poslednich 20 let
vyrazné¢ zménila. Zatimco v 90. letech 20. stoleti se vzhledem k obyvatelstvu uvazovalo
zejména o civilni ochrané, tedy zptisobech ochrany a pteziti obyvatelstva. Po roce 2000, a
zejména pak po roce 2001, se stale vice zac¢ind do branné vychovy prosazovat i vychova
k sebeobrané¢ ¢i se dava vétsi prostor civilistim, aby se zapojili do armady a jeji ¢innosti ¢i
jinych ozbrojenych slozek jako civilni dobrovolnici, ktefi v ptfipadé nouze a potieby
mohou uplatnit své schopnosti napiiklad piloti letadel, lovci, Clenové stieleckych klubli

(Reinold, 2011).

Nicméné, piesnd definice tohoto terminu je velmi slozitd, jelikoz piistup k branné
vychovné se v historickém kontextu vyrazné ménil. Zatimco v minulosti byla branna
vychova povazovana zejména za piipravu chlapci na vojenskou sluzbu, pozdéji se k této
problematice ptfidavala 1 ochrana obyvatelstva v dobé vale¢nych konfliktd. V soucasné
dobé je vSak branna vychova chapana spise jako pfiprava na mimotadné udalosti, mezi

které patii udalosti jak vojenské, tak nevojenské povahy (Brzybohata a Mrackova, 2019).

Branna vychova se v soucasné dobé vice, nez na aktivni vojenskou ptipravu obyvatel
zaméefuje na to, aby obyvatelé byli schopni adekvatné reagovat na piipadnd ohrozeni
bezpecnosti a sami se tak postarat o své vlastni bezpeci. Da se tak fici, Ze v soucasné dobé
se jedna o vzdélavani a preventivné vychovné plisobeni zejména v civilni obrané. Ukolem
pfipravy obyvatelstva je zejména piipravit toto obyvatelstvo na krizové stavy tak, aby

v ptipad¢€ nouze nebylo obyvatelstvo odkdzano pouze na zachranné ¢i bezpecnostni slozky,
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ale bylo schopno si poradit samo. Zejména v situacich, jako je valecny konflikt, kdy mtze

byt dosazitelnost pomoci snizena (Wojnarowska, 2019).

Soucasna preventivné vychovnd Cinnost pii obran¢ statu se tak zaméiuje zejména na
ochranu obyvatelstva. Tuto ¢innost fadime do tzv. nouzového civilniho planovani, které
chdpeme zejména jako postupy, pfistupy a koordinaci v zajisténi ochrany obyvatelstva,
vetejného potradku, fungovani statni spravy a hospodarstvi v krizové situaci. Do tohoto
terminu rovnéz patii civilni podpora ozbrojenych slozek statu v dobé, kdy je to potieba.
Tim je mysleno zejména v dobé vnéjsiho napadeni CR, kdy kazdy ob&an musi poskytnout

nezbytnou souéinnost ozbrojenym slozkam (Senovsky, Adamec a Vanék, 2006).

Civilni nouzové planovani se tak stava integralni soucdsti reakce statu na mimoiadnou
udélost, respektive pfipravenosti stditu na mimotfadnou udélost. Cilem je stitu na
pfedchéazeni a zvladani mimotadnych uddlosti a krizovych situaci, jejimz cilem je ochrénit
obyvatelstvo a zajisténi funkénosti vefejné spravy, chod hospodafstvi a plnéni
mezinarodnich zavazki. Ochrana obyvatelstva a ochrana infrastruktury ma rozhodujici
vyznam pro fungovani spoleCnosti, a to za jakékoliv situace. V piipadé¢ ochrany
infrastruktury se jednd o zivotné dulezitou, tzv. kritickou infrastrukturu. Informovanost
obyvatelstva je jeden z nejdilezitéjsich cili v ramci civilni ochrany. Informovany obcan
snaze zvlada neCekané mimoradné udalosti a krizové situace (§enovsk3’1, Adamec a Vanek,

2006).

Ochranou obyvatelstva dle § 2, pismena e) zakona ¢. 239/2000 Sb. o IZS rozumime ,, plnéni
ukolti civilni ochrany, zejména varovani, evakuaci, ukryti a nouzové preziti obyvatelstva a

dalsi opatieni k zabezpeceni ochrany jeho Zivota, zdravi, a majetku “.

Pro tucely této prace je pak potieba dale definovat mimotaddnou a krizovou udalost.
Mimotadnou udélosti dle § 2, pismene b) zdkona ¢. 239/2000 Sb. o IZS rozumime
,,Skodlivé piisobeni sil a jevii vyvolanych cinnosti ¢lovéka, prirodnimi viivy, a také havarie,
kterée ohrozuji zivot, zdravi, majetek nebo Zivotni prostredi a vyzaduji provedeni

zdchrannych a likvidacnich praci* (Cesko, 2000).

Krizovou situaci dle § 2, pismena b) zdkona ¢. 240/2000 Sb. o krizovém rizeni a o zméné
nékterych zakonu (krizovy zdkon) rozumime ,,mimoradnou udadlost podle zakona o IZS,
naruseni kritické infrastruktury nebo jiné nebezpeci, pri nichz je vyhlasen stav nebezpeci,

nouzovy stav nebo stav ohrozent statu (ddle jen ,, krizovy stav*)“ (Cesko, 2000).
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V soucasné dobé pak v pfipadé ochrany obyvatelstva mluvime o velmi Sirokém spektru
¢innosti, da se fici, Ze se jedna o multidisciplinarni ¢innost. Obecné vsak v ptipadé ochrany
obyvatelstva hovofime o schopnosti porozumét varovnym signallim, piipravit se na
evakuaci, najit vhodny ukryt a piipravit se na nouzové preziti, ale také pod timto pojmem
rozumime c¢innosti a povinnosti obcanli, organt vefejné spravy, pravnickych a
podnikajicich fyzickych osob, které slouzi k ochrané zivotl, zdravi a majetku, ale také
zivotniho prostfedi. Ukoly jednotlivych aktérii ochrany obyvatelstva jsou nezastupitelné a
jejich plnéni vyplyva z legislativnich ptfedpisti (Ochrana obyvatelstva a krizové fizeni,

2015).
Formy a zasady poskytovani preventivné vychovné ¢innosti

Osoby s bydlistém na tzemi CR maji pravo na poskytovani informaci o opatfenich k
zajiSténi ochrany obyvatelstva a poskytovani instruktdzi a Skoleni pfi své Cinnosti v

nouzovych situacich (Cesko, 2000).

Tyto informace jsou zakladnim obsahem preventivnich vzdélavacich aktivit organi vetejné

spravy, spolecnosti, ob¢anskych sdruzeni, médii a dal$ich instituci (Martinek, 2013).

Obsahové zaméteni a formy preventivnich vzdélavacich aktivit v oblasti poZarni ochrany a
ochrany obyvatelstva vychazeji ze soucasné legislativy a z potieby dosazeni znalosti a
dovednosti obyvatelstva k jeho chovani v pfipadé mimotadnych udalosti. Tuto povinnost

maji zejména (Cesko, 2000):

. HZS CR,
. obecni ufady,
. pravnické a podnikatelské fyzické osoby.

Hasi¢i na to vyuZivaji internet, rozhlas a televizi a tisk. Spolupracuji s obcanskymi
sdruZzenimi, vydavaji propagacni materidly, UcCastni se vystav a vefejnych akci. Mezi
popularni akce patii napiiklad dny otevienych dvefi na hasi¢skych stanicich a soutéze v

hasi¢ském sportu (Martinek, 2013).

Obecni Ufad vyuZivd mistni moZnosti informovani obyvatel, jako jsou webové stranky
obci, vlastni publikace, mistni rozhlasové vysilani nebo mistni kabelové televizni vysilani
nebo ufedni tabule obecniho ufadu. Mezi popularni akce patii naptiklad dny otevienych
dvefi na hasi¢skych stanicich méstského dobrovolného hasi¢ského sboru, soutéze

dobrovolnych hasict, akce potfadané pro zakladni Skoly nebo stiedni Skoly, umélecké
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soutéze jako "Pozarni ochrana ofima déti" a dalsi akce pofddané ve spolupréaci s mistnimi
obCanskymi organizacemi. Z hlediska organiza¢ni struktury hasi¢ského sboru je ukol

provadéni preventivné vychovné ¢innosti ptidélen utvaru prevence (Martinek, 2013).

Nicméné na preventivné vychovné cCinnosti se dale podili fada dalSich instituci a
organizaci, které budou zminéné v dalSich kapitolach. Jedna se jak o civilni organizace, tak

organizace a instituce souvisejici s bezpecnostnimi a ozbrojenymi slozkami.
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2 PRAVNI RAMEC DANE PROBLEMATIKY

V nasledujici kapitole budou uvedeny zakladni legislativni piedpisy souvisejici
s preventivné vychovnou ¢innosti, civilni ochranou a pfipravou na mimotadné udalosti.
Kromé legislativnich dokumenti budou v této kapitole zminény i1 nékteré strategické

dokumenty.

2.1 Zakon ¢. 239/2000 Sb., o integrovaném zachranném systému a o

zméné nékterych zakont

Jedna se o zékladni legislativni dokument vénujici se ochrané obyvatelstva a jeho piipravy
na mimotadné udalosti. Tento zdkon vymezuje zejména povinnosti IZS a jejich plisobnost.
Déle se zakon vénuje i pravomoci a pusobnosti statnich orgdnd, organi uzemni
samospravy, ale také prava a povinnosti pravnickych a fyzickych osob na tomto useku.
Zakon vymezuje zejména prava a povinnosti vySe zminé€nych osob a subjektl v ramci
ptipravy na mimotadné udélosti a pfi odstraniovani nasledk mimotadnych udalosti.
Dle tohoto zdkona jsou vymezeny ukoly a postaveni statnich orgdnd, organli uzemni
samospravy, ale rovnéz i pravnickych a fyzickych osob. Tyto orgdny a osoby maji tyto
prava a povinnosti (Cesko, 2000):

a) Ministerstva a tstiedni organy statni spravy
Tyto ufady, jako vrcholné instituce stdtni moci maji pii planovani opatfeni a piipravé
na mimotadné udalosti a ochrané obyvatelstva za tikol zejména:

- Vést prehled moznych rizik a zdroji rizika, provadét analyzu ohroZeni,

sjednéavat napravu stavu a situaci, které by mohly vést k ohrozeni.
- Rozhoduji o ¢innostech k provadéni zachrannych a likvida¢nich praci a tyto
¢innosti fidi a koordinuji.
- Spravuji zafizeni uréend pro ochranu obyvatelstva.
Déle samoziejmé ministerstva a jiné organy statni spravy plni i tkoly, které jim v tomto
useku vyplyvaji zjejich kompetenci ¢i zvlastnich pravnich piedpist. Dalsi ¢ast prace

pfibliZi povinnosti a prava jednotlivych organli a instituci ¢i osob vyplyvajici z tohoto

zakona (Cesko, 2000).
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b) Ministerstvo vnitra

Ministerstvo vnitra je Ustfednim organem v Useku ochrany obyvatelstva a plni zejména
ukoly souvisejici s pfipravou na mimoiadné udalosti a krizové stavy, IZS a ochrany

obyvatelstva. Mezi tyto tkoly patii zejména (Cesko, 2000):

- Metodicky jednoti postupy ministerstev, ale i dal§i Gfadii a organt, jako jsou

krajské utrady, obecni ufady a pravnickych a fyzickych osob.
- Ridi a koordinuje 1ZS.

- Kontroluje a koordinuje tvorbu poplachovych plant kraji a vytvari ustiedni

poplachovy plan.
- Koordinuje a planuje budovani a vystavbu informacnich siti a sluzeb 1ZS.
- Zpracovava koncepci ochrany obyvatelstva.
- Provozuje a zajist'uje provoz jednotného systému varovani.

- Je odpovédné za koordinaci osveéty obyvatelstva vramci pfipravy na

mimotradné udalosti a krizové stavy.
- Stanovuje poZadavky na stavby urcené k ochrané obyvatelstva.
- Koordinuje postupy v civilni ochrané.

Jak uz je uvedeno vySe, ustfednim organem, ktery fesi ochranu obyvatelstva s touto
problematikou je MV-GR HZS CR.

¢) Kraje
Krajské organy piipravuji ochranu obyvatelstva v rdmci plsobnosti vlastniho kraje, tedy na
uzemi kraje. Déle ptipadné fidi a koordinuji zadchranné a likvidacni prace v ramci svého
vlastniho kraje. Mezi zakladni ukoly krajii v této oblasti patii (Cesko, 2000):

- Organizovani spoluprace obci s rozsifenou pisobnosti, obci a dalSimi subjekty
aorganizacemi na urovni kraje. Zejména kraje zpracovéavaji koncepci
poplachového planu IZS, odpovida za havarijni pfipravenost obci na jeho
uzemi.

- Koordinuje ¢innost IZS na tizemi kraje.

- Koordinuje ¢innosti souvisejici s ochranou obyvatelstva na uzemi kraje.
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V ramci kraju tyto ¢innosti provadi bud’ organy a instituce krajii samotnych, nebo krajska
teditelstvi HZS CR. Tato krajska feditelstvi dle tohoto zdkona maji nasledujici tkoly
(Cesko, 2000):

- Kontroluje systém varovani a vyrozumeéni v kraji.
- Vyhledavé a vede mista potencialné rizikova.

- Organizuje a koordinuje evakuaci osob, zajiStuje jejich nouzové ubytovani,
zajistuje nouzové zasobovani, a to jak pitnou vodu, potravinami, tak dal§imi

vécmi nutnymi k pfeziti obyvatel.
- Koordinuje humanitarni pomoc.

- Stard se o materidl civilni ochrany v kraji, stejn¢ jako vede evidenci objekti

uréenych k civilni ochrané a pecuje o tyto objekty.

- Je dot€enym orgdnem v uzemnim a stavebnim fizeni z hlediska ochrany

obyvatelstva.
- Ridi odbornou piipravu osob na tseku civilni ochrany v kraji.
- Ridi a organizuje preventivné vychovnou &innost v kraji.
d) Obecni Grad obce s rozsifenou pisobnosti

Obecni utad s rozsifenou plisobnosti zejména koordinuje ¢innost v rdmei ochrany obyvatel
na urovni obci spadajici do jeho plisobnosti a kontroluje ¢innost obci v tomto useku. Mezi

zakladni ikoly obci s rozsifenou piisobnosti patii na zakladé tohoto zakona (Cesko, 2000):

- Organizovani cinnosti ochrany obyvatelstva a civilni ochrany v ramci

jednotlivych obecnich ufadl v plisobnosti obce s rozsifenou piisobnosti.
- Odpovida za organizovani vzdélani a osvéty v daném odvétvi na svém tzemi.
- Vyhledava, oznacuje a vede seznam rizikovych mist ve své ptisobnosti.

- Organizuje evakuaci obyvatel na svém uUzemi, zajiStuje nahradni ubytovani
9

a nouzové zasobovani.
- Odpovida za material civilni ochrany.

- Vede evidenci objektli civilni ochrany ve své piisobnosti a kontroluje jejich

stav.



UTB ve Zliné, Fakulta logistiky a krizového Fizeni 20

- Seznamuje ostatni obce, pravnické a fyzické osoby ve svém spravnim obvodu
s charakterem mozného ohrozeni obyvatel, s pfipravenymi zachrannymi

a likvida¢nimi pracemi a ochranou obyvatelstva.
e) Obecni urad

Obecni urad ptipravuje ¢innosti souvisejici s ochranou obyvatelstva na svém tzemi, podili
se na zachrannych a likvida¢nich pracich, na zachrané obyvatelstva a musi byt plné

sou¢inny s IZS. Ukoly obecnich ufadi jsou dle tohoto zakona (Cesko, 2000):

-  Pro obCany na svém uzemi fidi evakuaci, ukryti osob, zajistuje nouzové

ubytovani a nouzové zasobovani.
- Hospodafi s majetkem civilni ochrany.
- Podili se na vypracovani havarijnich plana.

- Vede evidenci staveb civilni ochrany na svém uzemi a provadi kontrolu téchto

staveb.

- Seznamuje vefejnost s charakterem mozného ohrozeni na svém tUzemi

a s opatfenymi proti t€émto ohroZenim.

Obec je v pifipadé¢ stavebniho a tUzemniho fizeni dotéenym orgdnem. Obec je také

opravnéna zfizovat na svém Uzemi objekty civilni ochrany.
f) Starosta obce

Starosta obce ve smyslu tohoto zakona zejména zajiStuje varovani osob, které se nachéaze;ji
na uzemi obce. V koordinaci s velitelem zasahu a s obci s rozsifenou plisobnosti zajistuje

evakuaci osob. V pfipadé potieby organizuje nouzové pieziti obyvatel (Cesko, 2000).
g) Pravnické osoby a podnikajici fyzicka osoba

Tyto soby, jestlize jsou zahrnuty v havarijnim planu obce ¢i kraje, jsou povinny poskytnout
vSechny podklady pro tvorbu ¢i aktualizaci tohoto planu. Tyto osoby maji povinnost vici

svym zaméstnanciim. Jedna se zejména o (Cesko, 2000):
- Varovani zaméstnancii v ptipad¢ potieby a zajisténi jejich evakuace ¢i ukryti.
- Organizovani zachrannych praci.
- Organizovani pfipravy k sebeobrané a vzajemné pomoci.

- Mohou zfizovat zafizeni urc¢ené k civilni ochrané.
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Déle pravnické osoby a podnikajici fyzické osoby musi strpét umisténi systému vcasného
varovani na nemovitosti a umoznit k nim pfistup pro pifipadnou kontrolu a udrzbu.
V piipadé, ze vlastni stavby urcené k civilni ochrané, museji tyto osoby dbat toho, aby se
nezménil charakter téchto staveb. Jsou-li provozovatelem Skolského, vzd€lavaciho Ci
zdravotnického, socialniho, nebo obdobného =zafizeni, musi umoznit v nich vydej

prostiedki civilni ochrany (Cesko, 2000).
h) Fyzické osoby

Fyzicka osoba ma pravo na informace o ochran¢ obyvatelstva a ma pravo na instruktaz a
Skoleni v této oblasti. Fyzickd osoba je pak povinna zejména strpét, umisténi prostiedki
systému v¢asného varovani na nemovitosti v jejim vlastnictvi a udrzovat objekty civilni

ochrany, které mé ve vlastnictvi (Cesko, 2000).

2.2 Zakon &. 222/1999 Sb., o zajist’ovani obrany Ceské republiky

Tento zakon upravuje predev§im fizeni a organizaci obrany proti vn&j§imu napadeni CR.
Upravuje jednotlivé kompetence pfi vykonavani tukoli spojenych s obranou CR pii
nékterém z vyhlaSenych stavii (v dob& miru, nebo za trvani vojenskych krizovych stavi).
Vykonavéani danych ukola pii obrané CR potom probihaji jak na tstiedni, tak na uzemni
tirovni. Nicméné nejen na téchto urovnich miize probihat zajistovani obrany CR. Zakon
také uvadi povinnosti, které mohou byt adresovany fyzickym a pravnickym osobam. Jedna
se napiiklad o povinnost poskytovat vécné prosttedky pro zajisténi obrany statu (Vicar a

Vidar, 2013).

2.3 Zakon ¢. 585/2004 Sb., o branné povinnosti a jejim zajiSovanim

(branny zakon)

Brannd povinnost je ukotvena v zakoné 585/2004 Sb. o branné povinnosti a jejich
zajistovanim (branny zakon). Miizeme ji také definovat: ,, povinnost statniho obéana CR
plnit ukoly ozbrojenych sil; zahrnuje povinnost obcana podrobit se odvodnimu Fizeni,
vykonavat vojenskou cinnou sluzbu a plnit dalsi povinnosti stanovené timto zdakonem."
Vztahuje se na muze i Zeny a to ve véku od osmnécti let do Sedesati let. Brannou povinnost
ma kazdy obéan se statni piislusnosti CR. Nastava az v piipadé vyhlaseni stavu ohrozeni
nebo valecného stavu. ObCan v dobé miru miize sam pozadat o zafazeni do sluZebniho

poméru vojaka nebo do aktivnich zaloh. V ptipad¢ stavu ohrozeni statu nebo vale¢ném

stavu se musi podrobit odvodnimu fizeni nebo vykonat mimotfadnou sluzbu. Branna
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povinnost zanikd napiiklad z divodu zdravotni neschopnosti, zbaveni statni pfisluSnosti ¢i
nabozenského vyznani. Branny zdkon rozliSuje dvé sluzby a to: vojenskou ¢innou sluzbu
vykonavanou mimo néktery z vojenskych krizovych stavii, kde fadime vojaky z povolani,
vojenska cviceni aj., ti vykonavaji sluzbu v dobé¢ miru. Druhou sluzbu oznacujeme jako

mimotadnou, kterd vznika pfi ohrozeni statu nebo vale¢ném stavu (Vicar a Vicar, 2013).

2.4 Vyhlaska ¢. 380/2002 Sb., k pripravé a provadéni ukoli ochrany

obyvatelstva

Tato vyhlaska se vénuje zejména postupu pii ztizovani civilni ochrany a odborné piipravé
personalu, ktery ma civilni ochranu ve své kompetenci. Ddle se zabyvéd zpiisobem
informovani pravnickych a fyzickych osob o ptipadnych rizicich a charakteru ptipadného
ohrozeni. Dale vyhlaska zmiinuje technické, provozni a organizacni zabezpeceni
jednotného systému varovani a zplisob poskytovani tisnovych informaci. VyhlaSka také
stanovuje zpisob provadeéni evakuace a pozadavky ochrany obyvatelstva v uzemnim

planovani (Cesko, 2002).

2.5 Koncepce ochrany obyvatelstva do roku 2020 s vyhledem do roku
2030

Tato koncepce piedstavuje reakci na aktualni déni ve svété, a tedy i nové piistupy
k ochran¢ obyvatelstva, které z novych bezpecnostnich hrozeb vyplyvaji. Soucasnad doba
totiZ pfindsi vysoky pocet mimotadnych udalosti a ¢asto zcela nového charakteru, na které

je potieba adekvatné reagovat.

Je potteba, aby byly pfipravené nejen odpovédné instituce, ale také obcané. Mimoiadné
udalosti totiz nejen vedou k ohroZeni zdravi a zivotil ¢i dokonce ke ztratdm na Zivotech, ale
také zpusobuji znacné Skody na majetku jak soukromym osobam, tak i1 stdtu a dalSim
organizacim. Tato koncepce pravé fesi i1 preventivné vychovnou ¢innost a vzdélavani

obyvatelstva v useku civilni ochrany.

Stanovenou prioritou strategie je vytvofit funkéni systém vychovy a vzdélavani. Tento
systém vzdeélavani by mél byt napfic celou spolecnosti, jak ve statnim sektoru, tak
v soukromém sektoru. Tato strategie by meéla vést ke zvySeni schopnosti obcanii Celit

mimofadnym udalostem a krizovym stavim.
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Vzdélavani a preventivné vychovna €innost na tomto useku by prvotné méla zacinat u
koordinatort, tedy u odbornikd, ktefi se touto problematikou dlouhodobé zabyvaji. Tito
odbornici by dale méli vést vzdélavaci ¢innost a vzdélavat dalsi osoby v této problematice
a vést projekty vénujici se ochrané obyvatelstva. Vysledkem by mélo byt obyvatelstvo,

které ponese svij dil odpovédnosti za svoji bezpecnost, bezpecnost svého okoli, ale 1 statu.

Pro naplnéni téchto cili vSak bude tfeba jesté pfipravit legislativni podminky, stanovit

prava a povinnosti vSech zainteresovanych subjektii a osob.

Jedna se o velmi vyznamny dokument, ktery zcela méni dosavadni pfistup k ochrané
obyvatelstva. Zejména tento dokument popisuje systém ochrany obyvatelstva, uvadi jeho
zakladni principy a fungovani a rovnéz vymezuje nastroje a oblasti, pomoci kterych je
ochrana obyvatelstva uskute¢niovana. Pravé tato koncepce rozviji stavajici a stanovuje
nové postupy a priority ochrany obyvatelstva, mezi které patii podle této koncepce rovnéz
vzdélavani a vychova vefejnosti v oblasti jeji ochrany. Koncepce si vtomto ohledu
stanovuje cile, které by méely byt naplnény do roku 2030. Pfitom tato koncepce rozlisuje
vrcholové strategické cile, kterych je tieba dosdhnout a strategické priority, které musi byt
realizovany po dosaZeni strategickych vrcholovych cili (Koncepce ochrany obyvatelstva

do roku 2020 s vyhledem do roku 2030, 2013).

Vrcholové strategické cile jsou (Koncepce ochrany obyvatelstva do roku 2020 s vyhledem

do roku 2030, 2013):

1. Bezpecnost obyvatelstva — tento cil predstavuje zejména nastaveni systému
ochrany obyvatelstva tak, aby obyvatelstvu bylo poskytnuto maximalni bezpeci.
Toto vSak nespociva jen v pfipravenosti systému civilni ochrany a pfipravenost
zachrannych a bezpecnostnich slozek, ale také v ptipravenosti samotnych obcant.
K tomu je vSak nutné ob¢aniim poskytnout dostatek informaci a aktivné je zapojit

do ptipravy jejich ochrany a sebeobrany.

2. Nedélitelnost a komplexnost — tento cil piedstavuje vytvotfeni systému komplexni
reakce na vzniklé nebezpeci tak, aby toto nebezpe¢i bylo co nejefektivnéji a

nejrychleji zvladnuto.

3. Udrzitelnost — finan¢ni prostfedky je nutno vynakladat ucelné a cilené jen v téch

oblastech, kde jsou zapottebi.
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4. Institucionalnost — predstavuje nastaveni bezpecnostnich systémil, v¢etné pravniho
prostfedi tak, aby vSechny slozky podilejici se na ochran¢ obyvatelstva (vcetné

obyvatelstva samotného) disponovaly potfebnymi pravnimi néstroji.

Strategické priority jsou pak dle Koncepce ochrany obyvatelstva do roku 2020 s vyhledem
do roku 2030 nasledujici:

1. Preneseni vétsi odpovédnosti za svoji ochranu na samotné obcany a jejich vétsi
zapojeni do piipravy na mimotadné ¢i krizové udalosti.

2. Sirdi zapojeni a vétsi odpovédnost fyzickych podnikajicich osob a pravnickych
osob, a to jednak v prevenci piedchazeni krizovych a mimoradnych udalosti, ale
také v jejich zvladani.

3. Podpora védy a vyzkumu v oblasti ochrany obyvatelstva.
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3 VYVOJ PREVENTIVNE VYCHOVNE CINNOSTI NA UZEMI
CESKE REPUBLIKY

VYyvoj preventivnd vychovné ¢innosti na tGzemi CR neni totiz nova &innost, ale ma
pomérn¢ dlouhou historii. Vlastné v celé historii bylo potfeba, aby i civilisté, byli
piipraveni k obran¢ statu ¢i uzemi, na kterém zili. Tato pfiprava mohla mit mnoho podob,
od tvorby riznych domobran az po ptipravu Celit zivelnym a valecnym pohromam. Tato
kapitola vSak bude zamétena na obdobi, kdy se na nasem uzemi rozvijela tato problematika

nejvice, tedy pred rokem 1945, do roku 1989 a po tomto roku.

Chlibkova a Mazal (2008) uvadgji, ze do roku 1918 byla na naSem Uzemi ptredvojenska
priprava chlapcti, a to i na skolach. Cilem bylo pfipravit mladé muze a chlapce na
naro¢nou vojenskou sluzbu. Po roce 1918 vsak doslo snad pod vlivem pravé ukoncené
valky k odklonu od této ptedvojenské ptipravy. Presto vSak urcité prvky branné vychovy
zustaly. Napiiklad branny zakon zroku 1920 zavad€l brannou povinnost do télesné

vychovy.

Je vsak tfeba poznamenat, Ze organizace jako Sokol ¢i Jundk se stile vénovaly branné
vychove, kterd spocivala nejen ve zdokonalovani télesné zdatnosti svych clent, ale i
v pfipravé na nejriznéj§i situace. Napiiklad junaci se ucili prvni pomoci, ale také
dovednostem, které mohou byt vyuZity zejména béhem vojenského konfliktu. Jednalo se o
plizeni, hod granatem, stfelbu ze zbrani, prvky vyzvédné Cinnosti aj. (Historie skautingu,

1999).

Zejména vSak se zhorSujici se bezpecnostni situaci a hrozici valkou se branna vychova i
predvojenskéa piiprava stale vice prosazovala nejen ve Skolach. Této Cinnosti se navic
vénovala cela fada riiznych organizaci, nejen jiz zminiovany Jundk a Sokol, ale vznikaly 1
dal$i organizace, které se soustiedily na celkovou brannou zdatnost, nebo se vénovaly

napiiklad jen zlep$eni technickych znalosti a dovednosti (Stétikova, 2016).

Branna vychova nebyla pferuSena ani v dob€ nacistické okupace. V mnoha ohledech jesté
zesilila. Zmeénila se vSak ideologie a sméfovani této vychovy. Od roku 1943 navic musel
byt kazdy zak ve véku od 10 do 18 let ¢lenem mladeznické organizace. Kde byla mladez
vychovavana v duchu nacistické propagandy a rovnéZz byla zdokonalovédna v branné
¢innosti. Je v8ak nutno fici, Ze pfiblizné polovina 74k, se této ¢innosti pom&rné uspeésné

vyhybala (Stétikova, 2016).



UTB ve Zliné, Fakulta logistiky a krizového Fizeni 26

Po roce 1945 byla snaha zavést specidlni samostatny pfedmét brannd vychova do vSech
stupnii Skol. Toto se vSak nepodafilo a branna vychova byla realizovéana jen v ramci jinych
predmétii zejména v télesné vychove, zdravovéde a cviceni v prirodé (Chlibkova a Mazal,

2008).

Zména pfisla v roce 1951, kdy byl pfijat novy zakon o branné vychové. Na zakladé tohoto
zakona byla dotace télesné vychovy posilena o jednu hodinu tydné a ta byla urcena prave
pro brannou vychovu. Tato branna vychova byla orientované na zdravotni pomoc, bojovou

a stfeleckou ptipravu a samoziejmé ideologickou vychovu (Chlibkova a Mazal, 2008).

V roce 1959 pak byl jesté k této Cinnosti zaveden pro zaky osmych a devatych ttid zakladni
Skoly kurz vsenéarodni pfipravy. Tento kurz byl orientovany zejména na civilni ochranu.
Zaci se v ném ugili, jak reagovat v piipad vale¢ného konfliktu, kde hledat tkryt, zaklady
nouzového preziti (Chlibkova a Mazal, 2008)...

Po roce 1971 byly pfijaty dalsi zmény ve zptusobu vyuky branné c¢innosti. Jednalo se
zejména o koordinaci této ¢innosti na vSech stupnich Skol. Obsah vyuky byl stanoveny
jako jednotny a zavazny. Vyuka byla odliSn4 pro chlapce a pro divky a také dle veku.
Predmétem byla zejména civilni obrana (pouzivani riznych ochrannych pomicek, nacvik
chovani v riznych situacich — bombardovani, jaderny utok, biologicky utok, ale také

bojova ptiprava (Tilcerova, 2010).

Dle zdkona ¢. 73/1973 Sb. o branné vychové pak byla branna vychova, tedy jeji vyuka
provadéna nejen v ramci vyuky na zakladnich a stfednich Skolach, ale méla byt s brannou
vychovou seznamovana 1 Sirokd vetejnost. Konaly se tedy osvétové akce zaméfené na
Sirokou vefejnost, kde se obcané zdokonalovali v tom, co jiz znali a zaroven se ucili
novym poznatkiim. Od 80. let pak byly dvakrat roéné kondna brannd cviceni (Chlibkova a

Mazal, 2008).

Po roce 1989 nebyla brannd vychova na Skolach vyucovéna. Tato situace souvisela
s naladou ve spolecnosti, ale také s kompetenénimi zménami, které spocivaly zejména
v tom, ze odpovédnost za ochranu obyvatel byla ze statu pfesunuta 1 na jednotlivé obc¢any.
Definitivni konec branné vychovy ve Skolském systému na naSem tUzemi udélal zakon €.
271/1991, ktery zrusil zdkon ¢. 73/1973 Sb. o branné vychove, a tim se vyuka branné

vychovy na Skolach zrusila (Stétikova, 2016).

Nicméné, postupem Casu se stale vice projevovala negativa neexistence piipravy obyvatel

na mimofadné udalosti a bylo tfeba tuto situaci fesit. Odbornici stale ¢astéji poukazovali na
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to, Ze déti, ale ve stale vétsi mife 1 dospélé osoby, nevi, co maji délat v situacich vyhlaseni
poplachu, zivelnych ¢i priimyslovych havarii. Rovnéz se jako negativum jevila skute¢nost

neexistence vyuky prvni pomoci (Chlibkova a Mazal, 2008).

V letech 1996 a 1997 se tak na ceskych Skolach zkousel projekt zaméfeny na moznost
zaClenéni témat, ktera souviseji s ochranou osob a chovanim pii mimofradnych udélostech
do $kolské vyuky. Ministerstvo §kolstvi mladeze a t&lovychovy CR na zakladé vysledkt
tohoto projektu vydalo pokyn, ktery zavadél vyuku nékterych cinnosti souvisejicich
s ochranou osob pii mimotadnych udalostech do vyuky. Nicméné&, pfesny obsah ani ¢asova
dotace nebyla stanovena, a tak zalezelo na vedeni Skoly kolik ¢asu bude vyuce témto
¢innostem vénovat a na jednotlivych ucitelich, jak a do kterych predméti tyto ¢innosti

zafadi (Stetikova, 2016).

Po roce 2000, zejména pod vlivem udalosti, které se piihodily na mezindrodni scéné
(teroristické titoky), ale i v CR (rozsahlé povodné), se zatalo opdt mluvit o potiebé vétsich
znalosti v oblasti ochrany osob ¢i civilni ochrany. Byl tak novelizovan vyse uvedeny
Pokyn Ministerstva Skolstvi, mladdeze a télovychovy a vyuce souvisejici s ochranou osob
pfi mimotadnych udélostech byla ve Skolském rozvrhu vyc¢lenéna hodinova dotace 6 hodin

za rok (St&tikova, 2016).

V roce 2004 pak piisla velké zmeéna, kdyz byl piijat zdkon ¢. 561/2004 Sb., Skolsky zédkon
a na jeho zéklad¢ vznikly tzv. rdmcové vzdélavaci programy a do téchto ramcovych

vzdélavacich programi byly nakonec implementovany i témata souvisejici s ochranou

osob (St&iikova, 2016).

Problematika ochrany osob je navic zahrnuta 1 vtzv. kliCovych kompetencich. To
znamena, ze zak by po absolvovani zdkladni Skoly mél byt schopen se chovat odpovédné

pfi mimotadnych udalostech a poskytnout prvni pomoc (Stéfikova, 2016).
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4 INSTITUCE A SUBJEKTY PREVENTIVNE VYCHOVNE
CINNOSTI

V této kapitole budou zminény instituce vénujici se preventivné¢ vychovné Cinnosti a
rovnéz zde budou zminény nejvyznamnéjsi objekty a aktivity v této oblasti.

Mezi subjekty, které fesi preventivné vychovnou ¢innost, patii zejména organy vetejné
spravy, organy krajli a obci, obCanska sdruzeni, vefejné prospésné organizace, pravnické a
fyzické osoby a rovnéZz nelze zapomenout na Armadu Ceské republiky (déle jen ,,ACR®)

(Heinrichova, 2011).

Podle Heinrichové (2011) pak lze jeste¢ rozdélit dle toho, jestli se vénuji preventivné
vychovné Cinnosti, kterou miizeme oznacit za kratkodobou, stiednédobou a dlouhodobou.
Za kratkodobou preventivné vychovnou c¢innost jsou povazovany akce, jako jsou dny
otevienych dvefi, besedy ¢i soutézZe. V ptipad¢ sttednédobé preventivné vychovné ¢innosti
se pak jednd o internetové prezentace, tisk a média, vychovné programy. Dlouhodobé¢
vychovna ¢innost je pak realizovana prostiednictvim filmu, prizkumi vefejného minéni,
ale i Skolska zatizeni.

4.1 Organy verejné spravy jako subjekty preventivné vychovné ¢innosti

Mezi tyto subjekty preventivné vychovné Cinnosti patii zejména Ministerstvo mladeze a
télovychovy, Ministerstvo vnitra, ale také Ministerstvo obrany. Tyto organy nejenze
vymezuji zakladni principy preventivné vychovné Cinnosti a jsou jejimi celostatnimi
koordinatory, ale Casto tyto organy samy preventivné vychovné plisobi. Tyto subjekty

pusobi zejména prostiednictvim (Heinrichova, 2011):
e internet,
e celostatni televizni vysilani,
e celostatni rozhlasové vysilani,
e celostatni tisk,
e soutéze,
e celostatni prizkumy vefejného minéni,
e tvorba celostatni videotéky,

e propagaéni materidly,
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e odborna pomoc skolam,
e programy v ramci mezinarodni spoluprace,

e spoluprace v tématu Ochrany clovéka za mimotfaddnych udalosti (déale jen

,,LOCMU®) ve $kolskych zafizenich.

V souvislosti s ACR je potieba jesté zminit Aktivni zalohy ACR. Jedna se totiz rovnéZ o
zpuisob preventivné vychovné ¢innost pii obrané statu. V téchto zalohach je vSak spise, nez
civilni ochrana kladen diraz na pfipravu obrany statu (¢lenové prochazi vojenskym

vycvikem) (VilaSek a Gerhat, 2017).

Aktivni zdlohy ACR jsou stabilni slozkou ACR. Jsou uréeny nejen k bojové &innosti, ale
jejich misto v ozbrojenych slozkadch spociva i1 v pfipadném nasazeni pii rozsahlych
zivelnych a pramyslovych havériich. Tyto Aktivni zalohy ACR se rovndz udastni
preventivné vychovné ¢innosti, a to v tom smyslu, ze ob¢ané, kteii jsou v téchto zalohach,
jsou vzdélavany v brannych schopnostech, ale také se Ucastni fady akci pro vetejnost.
Navic tim, Ze ¢lenové téchto zaloh maji potiebné znalosti, sami je §ifi do svého okoli, i
kdyz Gasto zcela nevédomé. Kromé toho Aktivni zilohy ACR podle autorti rovnéz
pfedstavuji ucinny a efektivni zplsob, jak ziskat urcité odborniky z fad civilistl, kteti by
na plny Uvazek varmad€ slouZit nechtéli. Pro pfipad nouze tak miZze mit armada
k dispozici dostatek fidi¢t ¢i jinych profesi — i odborngjSich. Nicméné, v ptipadé
vypuknuti vojenského konfliktu by pravé aktivni zalohy byly v kontaktu s obyvatelstvem,
jelikoZ se pocita s jejich nasazenim jako strazni sluzbou, pfi ochran¢ objektii a byly by to
prave aktivni zalohy, které by se pravdépodobné podilely na ochrané obyvatelstva (VilaSek

a Gerhat, 2017).

4.2 Organy kraje a obci

Na urovni kraji jsou pak hlavnimi subjekty preventivné vychovné cinnosti samotné
krajské samospravy a zejména krajska teditelstvi hasi¢ského zachranného sboru. Zpisoby,
kterymi tato krajska feditelstvi provadi preventivné vychovnou ¢innost, jsou stejné, jako

v pfipadé vySe uvedenych ministerstev a dale k nim patii (Heinrichova, 2011):

e instruktadze pro starosty obci, pravnické osoby, podnikajici fyzické osoby a fyzické

osoby,

e poradenskd a konzulta¢ni ¢innost,



UTB ve Zliné, Fakulta logistiky a krizového Fizeni 30

e vychovné programy a projekty,

e celozivotni vzdélani a odborné zptisobilost,
e regionalni prizkumy vetejného minéni,

e spoluprace s krajskym uradem,

e podpora preventivni ¢innosti od jednotlivych fyzickych osob, které mohou oslovit

vetejnost.

Organy obci a krajii vykonavaji preventivné vychovnou ¢innost zejména prostiednictvim

nasledujicich néstroji (Heinrichova, 2011):
e spoluprace s HZS kraje pfi zajiStovani preventivné vychovné ¢innosti,
e propagace akci tykajicich se pozarni ochrany a ochrany obyvatelstva,
e vyvéeSeni udalosti na trednich deskach obce,
e spoluprace s obCanskymi sdruzenimi a jinymi organizacemi pusobicimi na tuseku
pozérni ochrany a ochrany obyvatelstva,

e prednasky, besedy, instruktdze zamétené k charakteru mozného ohrozeni obyvatel

obce — informacni a poradenska ¢innost,

rozhlasové a mistni kabelové vysilani.

4 r

4.3 Spolky a verejné prospéSné prace

V ramci preventivné vychovné ¢innosti rovnéz ptsobi i fada spolkl a vefejné prospésnych
organizaci. Tyto spolky se zaméfuji zejména na ochranu obyvatelstva, a to predev§im na
prevenci pozari €i na poskytovani prvni pomoci. Jednd se zejména o Sdruzeni hasicl
Cech, Moravy a Slezska, Moravska hasi¢ska jednota, Ceska hasi¢ska jednota, ale i

naptiklad stale Sokol ¢i Junék (Heinrichova, 2011).

Tyto spolky realizuji preventivné vychovnou c¢innost prostiednictvim nasledujiciho

(Heinrichova, 2011):
e spoluprace s organy obce pii zajiStovani preventivné vychovné ¢innosti,
e spoluprace s HZS kraja,

e spoluprace s MV-GR HZS CR
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4.4 Projekty a vzdélavaci aktivity

Mezi projekty, které se vénuji preventivné vychovné Cinnosti, patii zejména Zachranny

kruh, Vase cesty k bezpeci, Hasici pro skoly, Hasik.cz ¢i projekt Priprava obcana k obrané

statu (dale jen ,,POKOS*) v pasobnosti ACR. Projekty budou zde jen ve strucnosti

zminény. Déle tak zahrani¢ni projekty a programy, které se tomuto tématu vénuji.

1.

Hasik CZ — jedna se o projekt, jehoz cilem je vzdélavat déti v oblasti zejména
pozarni ochrany a chovani v pfipadé mimofadnych a krizovych udalosti.
Vzdélavani se uskutectiuje na zdkladnich a stfednich Skolach. Jednotlivé kurzy
vedou odborng zpusobili lektofi. Jedna se nejéast&ji o piislusniky HZS CR &i Sboru

dobrovolnych hasi¢t (Hasik CZ, 2021).

. Zéachranny kruh — je neziskova organizace, kterd spolupracuje se subjekty a

institucemi v oblasti ochrany obyvatelstva a Skolami. Organizace pripravuje
vzdelavaci materidly pro Skoly, az uz jde o samotné vzdélavani ucitell v této
oblasti, ptipravu metodickych pokynl a pfirucek, ¢i potddani prednasek a jinych
akei pro samotné ziky. Dale organizace piipravuje vyukové materidly pro
zachranare a porada akce pro vefejnost. Jeji plisobeni se tyka zejména bezpecné
dopravy, prvni pomoci, pozart, osobni bezpeCnosti a mimoiadnych udalosti

(Zé&chranny kruh, 2021).

Vase cesty k bezpe¢i — jedna se o projekt HZS Jihomoravského kraje, krajského
feditelstvi Policie CR a Diecézni charity Brno. Jedna se vlastné o souhrn informaci
pro zdjemce o problematiku ochrany osob. Na strankach projektu se tak zajemci
dozvi vSechny dilezit¢ informace, zejména jak piedchidzet mimofaddnym a

krizovym udélostem, ¢i jak se v téchto udalostech chovat (Krizport, 2021).

Hasi¢i pro koly — jde o projekt HZS CR. V ramci tohoto projektu jsou vytvafeny
vzdélavaci materidly pro 2. stupen zékladnich Skol v oblasti ochrany ¢loveka pfi
mimotradnych udélostech. Soucasti je 1 pfiprava 5 vyucovacich hodin s touto
tématikou, které by mély byt v ramci kazdého Skolniho roku vénovany pravé

problematice ochrany obyvatelstva (Hasici pro Skoly, 2021).

POKOS - celym nazvem se jednd o Ptipravu obCani k obrané statu. Jedna se o
projekt ACR, ktery je uréen pro zékladni a stéedni $koly. Jeho cilem je vzdélat jak
ucitele, tak zdky a studenty v obrané statu. Projekt se zaméfuje z4jmena na

nasledujici (POKOS, 2021):
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a. Ucitelé — zdravotni ptiprava, civilni ochrana, pfiprava k sebeobrané¢ a
ptiprava ke vzajemné pomoci ve vojenskych i nevojenskych krizovych a

mimotadnych udalostech.

b. Zaci a studenti — soucasna bezpecnosti rizika, zaklady civilni ochrany,

principy obrany stétu.

6. Muzeum civilni obrany — nachazi se v Usti na Labem, které v minulosti slouZilo
jako protiletecky kryt a pozd¢€ji predélano na atomovy kryt. V dnesni dobé muzeum
laka navstévniky na prehlidku plynovych masek a vybaveni, které se v okoli krytu
naslo. Muzeum potadalo vzdélavaci projekty, které byly urcené pro rodiny s détmi,
zakladni a stiedni Skoly. Patfily mezi n¢ naptiklad Branné dny, kde byly vojenska
stanovisté, Branné zavody a tnikové hry zaméfené na mimotadné situace. Zaci si
mohli vyzkousSet hdzeni s granaty, zdravovédu 1 evakuaci. OvSem z ekonomickych
divodi od 1. 1. 2020 organizace ukoncila svoji ¢innost, a tak neorganizuje ani

Branné dny (Muzeum civilni obrany, © 2017-2019).

7. DODEA — jako ptiklad zahrani¢niho projektu lze uvést projekt DODEA. Tento
projekt vznikl po II. svétové vélce. Pivodné se jednalo o Skoly pro déti vojakh
umisténych v Evropé a v Tichomofi. V sou€asnosti se jedna o organizaci, kterd se
vénuje spolupraci se Skolami v oblasti planovani, koordinovani a provadéni
vzdélavani deti v oblasti vychovy k obrané statu (Department of Defense Education

Activity, 2021).

8. NSEP — Program vzdélavani v oblasti narodni bezpecnosti je klicovou soucasti
Utadu pro obranny jazyk a narodni bezpeénost v americkém ministerstvu obrany.
Jako souc¢ast Utadu pro obranny jazyk a narodni bezpeénost hraje Program
vzdélavani v oblasti ndrodni bezpe€nosti stale vétsi roli pfi vytvafeni pracovni sily
pfipravené plnit potfeby narodni bezpecnosti 21. stoleti (National Security

Education Program, 2021).

9. NTED - poslanim Narodniho odboru odborné ptipravy a vzdélavani je poskytnout
lidem formou kurzii a vysoce kvalitnim Skolenim, zdokonalit se v jejich
dovednostech v oblasti prevence, ochrany, reakce a zotaveni se z ptirodnich
katastrofickych udalosti vcetn¢ terorismu (National Training and Education

Division, 2021).
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5 SOUCASNY STAV PRIPRAVENOSTI OBCANU K OBRANE
STATU

I ptesto, ze se stat zavazal, ze zvysi pfipravenost obyvatelstva na mimofadné situace,
odbornici varuji, ze se tak déje jen velmi pomalu. Vazne piiprava a vzdélavani pedagogt
v této oblasti. Pedagogové nemaji k dispozici kvalitni ucebni texty a nevédi, co vlastné

maji ugit (Ozuch, 2019).

Ministerstvo Skolstvi mladeze a télovychovy nekoordinuje své ¢iny s jinymi ministerstvy.
Ministerstvo obrany podle autora viibec nedostalo moznost mit na Ministerstvu Skolstvi
svého odborného pracovnika, ktery by se podilel na schvalovani ucebnich textli pro
potifeby vyuky o ochrany obyvatelstva a obrané statu. Zatimco v pifipad¢ pfipravy na
nevojenské mimoradné udalosti a krizové stavy je situace pomérné uspokojiva a stale se
zlepSuje, v ptipad¢ krizovych stavii a mimotadnych uddlosti vojenského charakteru je
situace pii pfipravé obyvatelstva piimo katastrofickd. Chybi zde jakékoli kurzy C¢i

materialy pro Sirokou vefejnost (Ozuch, 2019).

Jurenka (2019) uvadi, ze celkova pfipravenost obCand k obrané statu se i pfes snahu
Ministerstva obrany nezlepSila. Autor dodavé, Ze je sice pravda, ze nékteré dilci
komponenty celého systému pfipravy obcani k obran€ statu, jako je pfiprava na
mimotadné udalosti civilniho charakteru, doznaly zlepSeni, ale celkové je situace stale

velmi Spatna.

Je pravda, Ze mnoho osob zacalo vénovat zvySenou pozornost ochrané obyvatelstva po
tragickych zaplavach, které se v minulosti na naSem tzemi objevily. Navic diky ptsobeni
HZS a Sboru dobrovolnych hasict, kteti na riiznych dnech pro vefejnost ukazuji naptiklad
dasledky, které muze mit cigareta v posteli, Spatnd manipulace s ohné, nevycistény
komin..., se tyto informace dostavaji mezi §irokou vefejnost. ACR sice také pofada riizné
dny pro vefejnost a ucastni se vefejnych ukazek, ale tyto jsou orientovany na predvedeni

techniky a bojové ukéazky (Jurenka, 2019).

Ptiprava obyvatelstva k obrané statu se pfili§ nedafi. Jako hlavni divod autor uvadi, ze
ucitelsky sbor na vSech stupnich Skol neni na vyuku této problematiky dostatecné
pfipraven. Rovné€Zz Ministerstvo Skolstvi mladeze a télovychovy se k této otazce stavi
pomérné vlazné a nepfipravuje pro skoly jasné pokyny. Sviij dil odpoveédnosti nesou i
vysoké Skoly pedagogického sméru, kde se této problematice vénuje jen velmi mala

pozornost ¢i vitbec zadna (Jurenka, 2019).
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Soucasny stav dal charakterizovat nasledovné (Jurenka, 2019):

1. Problematika obrany statu je sice zahrnuta do ramcovych vzdélavacich programd,
ale do realné vyuky neni zafazovana. Zaci a studenti jsou tak &asto s touto
problematikou seznamovani prostfednictvim nepravidelnych akci neziskovych

organizaci €1 v ramci projektdt HZS a Sboru dobrovolnych hasicl, jejiz ¢lenové

-----

2. Na zakladnich Skolach nejsou dosahovany ocekavané vystupy z uceni — z
vybérového zjistovani vysledki vzdélavani v  bezpeCnostnich tématech
provedeného Ceskou $kolni inspekci na jaie 2017 vyplyva, Ze pramérna uspé$nost
zaki 9. roc¢nikl zakladnich Skol v odpovédich na testové polozky tematické Casti

obrana statu dosahuje pouze 51 %.

3. Stejn¢ jako ostatni bezpecnostni témata, 1 problematika obrany statu je na
zakladnich skolach vyucovana roztiisténé¢ v ne€kolika predmétech, coz potvrzuje i
zprava Ministerstva vnitra o vysledcich podrobné analyzy soucasného stavu vyuky

vSech bezpecnostnich témat ve skolach.

4. Utast ugiteli na celozivotnim vzdélavani v oblasti ochrany ob&ani & obrany statu
je nizka.
5. V soucasné dob¢ neexistuje legislativné zakotveny institut lektora v této oblasti a

pozadavky na tohoto lektora.

To, Ze v pfipravenost na vojenské mimotadné udalosti a krizové stavy je horsi, nez na ty
civilni a Ze schopnost obcanli podilet se na obrané stitu je mald, si uvédomuje 1
Ministerstvo obrany CR. To tak pfipravuje zakon, ktery umozni podporovat spolky a
organizace, které se budou vénovat ¢innostem dulezitym z pohledu obrany statu. Mize tak

jit napiiklad o radioamatéry ¢i vlastniky dronti (CTK, 2019).

Ptiprava obyvatelstva k obrané¢ statu je stdle vniméana na naSem uzemi zejména na zakladé¢
zkuSenosti z let pfed rokem 1989, kdy méla tato aktivita silni ideologicky podtext (Uher,
2020).

Zadna fungujici zemé se bez systému piipravy obyvatelstva k obrané statu neobejde.
Chybou je, Ze pod pojmem obrana stitu stdle mnoha lidmi vnimano jen vojenské ohrozeni.

Podle autora tento pojem znamend mnohem vice. Jedna se vlastné o vSechny Cinnosti,
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které vedou k zajisténi ¢i obnoveni normalniho fungovani statu a jeho pteziti v jakékoli

situaci (Uher, 2020).
Do problematiky pfipravy k obrané statu patii nasledujici situace (Uher, 2020):
e havarie a pozary primyslovych a chemickych podnik,
o ziplavy,
e blackout,
e vypadek dodavek zemniho plynu,
e extrémni pocasi,
e biologické hrozby — ohroZeni obyvatel epidemii nebo pandemii,

e vojenské bombardovani (letecké, raketové, délostielecké) — ohrozeni obyvatel
ploSnym bombardovanim obydlenych oblasti, fesi se jak ochrana pfed bliZici se

hrozbou, tak ndslednéd zadchrana po dopadu bomb, raket ¢i granati.

Ptipravenost na civilni hrozby se zlepsSuje, ale na necivilni hrozby je pfipravenost stale

nizka (Uher, 2020).

Znalost ob&anii CR v oblasti ochrany v piipadé mimofadnych udalosti a krizovych stavii je
velmi nizkd. V pfipadné civilnich mimofadnych udélosti a krizovych stavi je, ale

povédomost obyvatelstva vétsi nez v ptipad¢ vojenskych udalosti (Hordk, 2016).

Vzdélani chapano jako pfedpoklad ekonomicky a socidlné uspéSné spolecnosti, stejné tak
je potieba vzdélani v oblasti ochrany obyvatelstva a obrany statu chéapat jako cestu

k bezpecné a stabilni spolecnosti (Horak, 2016).

Vyse uvedeni autofi poukazovali na to, Ze nedostatky v oblasti vychovy obyvatelstva

k obrané¢ statu spocivaji zeyména ve Spatné nastaveném vzdelavacim systému.

Potieba nejprve vzdélat specialisty v tomto oboru, ktefi budou dale vzdélavat verejnost,

zejména pak zaky a studenty zakladnich a stfednich $kol (Horak, 2016).

Haleska a Navratil (2015) tvrdi, Ze pfipravenost k ochrané obyvatelstva by se méla vénovat
nejen samotnych obyvatel, ale méla by se zabyvat 1 pfipravenosti samotnych slozek 1ZS.
Autofi uvadéji, Ze zejména civilni slozky jsou na ochranu obyvatelstva dobte pfipraveny.
Nicméné v piipadé ACR doslo v minulych letech k vyraznému snizeni vynakliadanych

finan¢nich prostfedki na sily a techniku urcenou k ochrané obyvatelstva.



UTB ve Zliné, Fakulta logistiky a krizového Fizeni 36

Problematické rovnéz je, ze nejsou presné vymezené kompetence jednotlivych slozek,
které by se mély na ochran¢ obyvatelstva podilet. Konkrétn¢ chybi ptesnéjsi roz¢lenéni
ukolii, vazeb, sil a prostiedkli pro feSeni opatieni ochrany obyvatelstva za vysSich
krizovych stavii. Piedpoklada se, ze krizové situace véetné opatfeni ochrany obyvatelstva
by byly feseny komplexnim nasazenim vSech dostupnych sil a prostredkil s vyuzitim dikce

a zkuSenosti stavajicich krizovych zakont (Halaska a Navratil, 2015).

V neposledni fad¢ autofi kritizuji skuteCnost, ze Koncepce ochrany obyvatelstva do roku
2020 s vyhledem do roku 2030 uvadi, ze v ptipad¢ ochrany obyvatelstva ma hrat dilezitou
ulohu samo obyvatelstvo, z4jmové spolky, pouceni dobrovolnici atd., ale neexistuje
uceleny koncept vzdélavani vefejnosti v této problematice. Mizeme tak fici, Ze chybi
uceleny koncept piipravy obyvatelstva. Velmi aktivni je zejména HZS CR, jehoz aktivita
se vSak orientuje zejména na civilni mimotradné a krizové situace. Situace vojenského
charakteru, ale naptiklad i teroristicky ¢in, jsou v piipravé obyvatelstva nadale opomijeny

(Halaska a Navratil, 2015).

Vyuzivani modernich technologii ve zvySovani pfipravenosti obCanli k obrané statu lze
hodnotit jako uspokojivé. Jedna se vSak spiSe o vyuzivani novych informacnich prostredkil
a internetu k Sifeni osvéty. Pokud vSak uvazujeme o vyuzivani modernich technologii pfi
pripravé obcantll na obranu statu, lze se cela opravnéné domnivat, ze do této problematiky
patii 1 naptiklad zvySovani povédomi o kybernetické bezpe¢nosti. Tato problematika se
v podminkach CR zaéin4 teprve zpracovavat a piipravovat. Zatimco vétsi ¢ast ob&anii jiz
asi vnima kybernetické hrozby zejména pro jejich data a penize, jen malo obcanti se zatim
pravdépodobné uvédomuje, Ze kybernetické hrozby mohou byt rizikem 1 pro bezpecnost
statu. Jedna se zejména o statni spravu, nemocnice a dilezité provozy, kde by mély byt lidé

pfipraveny tyto hrozby rozpoznat a €elit jim (Franti§ a Hodicky, 2019).
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6 ZAVERECNA KAPITOLA TEORETICKE CASTI

Teoreticka cast predkladané diplomové prace slouzi jako zakladna pro praktickou cast
prace. S vyuzitim odbornych materiali jsou zde vysvétleny zakladni pojmy souvisejici
s danou problematikou, ¢innosti souvisejici s preventivné vychovnou ¢innosti pii obrané

statu, a také formy a zasady poskytovani preventivn¢ vychovné ¢innosti.

Dalsi kapitola teoretické casti pak uvadi zakladni legislativni pfedpisy souvisejici
s tématem, civilni ochranou a pfipravou na mimotadné udalosti. Kromé legislativnich
dokumentt jsou v kapitole zminény i nékteré strategické dokumenty a jejich strategické

cile.

Vyvoj preventivné vychovné &innosti na uzemi CR, ma pomérné dlouhou historii a neni to
nova Cinnost. Kapitola je zaméfena na obdobi, kdy se na nasem Uzemi rozvijela nejvice.
Vlastné v celé historii bylo potfeba, aby i civilisté, byli pfipraveni k obran¢ statu ¢i uzemi,
na kterém zili. Tato pfiprava mohla mit mnoho podob, od povolanych vojsk az po pfipravu

celit Zivelnym a vale€nym pohroméam.

Dale teoretickd cast rozSifena o instituce, organizace, projekty i aktivity, které se
preventivné vychovné ¢innosti pii obrané statu vénuji. Mimo jiné také o subjekty organi
vetejné spravy, organt kraji a obci, obcanska sdruzeni, vefejné prospéSnym organizacim,

pravnickym a fyzickym osobam a ACR, které tuhle problematiku fesi.

Posledni kapitola pak shrnuje aktudlni stav v otazkach pfipravenosti vefejnosti na obranu
statu, kde se autofi shoduji, Ze celkova pfipravenost obcanli k obrané statu neni dobra.
Z4dna fungujici zemé se bez systému pfipravy obyvatelstva k obrané statu neobejde.
Chybou je, Ze pod pojmem obrana stitu stdle mnoha lidmi vnimano jen vojenské ohrozeni,
ale do problematiky je potfeba zahrnout naptiklad i havarie, zaplavy i kybernetickou

bezpecnost, ktera mize byt rizikem pro bezpecnost statu.
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II. PRAKTICKA CAST
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7 POPIS VYZKUMU

Kapitola pfiblizuje koncepci realizovaného vyzkumu. Uveden je cil vyzkumu, vyzkumné
otazky a stanovené hypotézy. Popsana je uzitd metodika vyzkumu a v zavéru kapitoly je

charakterizovan vyzkumny soubor. Vysledky vyzkumu jsou prezentovany v kapitole osmé.

7.1 Cil vyzkumu

Cilem vyzkumu bylo analyzovat postoje ob&ani CR k jejich roli pfi obrané statu. Dil¢im
cilem bylo analyzovat postoj ob&anti CR k rizikiim spojenych s modernimi technologiemi.
Dal$im dil¢im cilem je navrzeni souboru doporuceni, tykajiciho se zmén v koncepci
ptipravy obéanti CR k obrané statu.

7.2 Vyzkumné otazky a hypotézy

Stanoveny byly nasledujici vyzkumné otazky (dale jen ,,VO*):

VO1: Jaké jsou znalosti respondentii o roli ob&ana pti obrand CR?

VO2: Jak respondenti napliiuji svoji roli ob¢ana pfti obran¢ statu?

VO3: Jak respondenti hodnoti roli vymezenou ob&antim pfi obrand CR?

VO4: Jak hodnoti respondenti rizika spojend s modernimi technologiemi?

Formulovany byly téZ tyto hypotézy (dale jen ,,H):

H1: Lidé s vys§im vzdélanim (vyS$s$i odborné, vysokoSkolské) uvadéji Castéji nez lidé
s niz§im vzdélanim, Ze se zajimaji o problematiku ochrany statu.

H2: Muzi uvadéji Castéji nez Zeny, Ze jsou ochotni aktivné se zapojit do ptfipadné obrany
CR v ptipadé vojenského napadeni.

H3: Lidé vyssiho véku (50 a vice let) uvadéji Castéji nez lidé niz§iho veéku, ze je zapotiebi
pfipravovat obCany k obran¢ statu.

H4: Lidé vyssiho véku (50 a vice let) uvadgji ast&ji nez lidé nizsiho véku, Ze je pro CR
vétsim rizikem klasicky véale¢ny konflikt s uzitim vojakl neZ moderni konflikt, s uzitim
modernich technologii.

Formulace hypotéz byla inspirovana vyzkumem spole¢nost STEM/MARK (2020), ktery se

zamé&fil na pfipravu obcanli k obrané statu. Jednalo se o kvotni vybér, vyzkumu se

zucastnilo 1 007 ob¢antl ve veéku 15 a vice let, s mirnou prevahou muzi (51 %). Pievladali
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respondenti se vzdélanim bez maturity (46 %), celkem 82 % respondentt bylo ve véku 30
a vice let. Z tohoto vyzkumu mimo jiné vyplynulo, Ze jsou muzi Castéji presvédceni o tom,
7e by se méli v ptipadé vojenského napadeni aktivné zapojit do obrany CR ob&ané, dale Ze
lidé ve véku 45 a vice let jsou vice obeznameni se zvladanim krizi vojenského charakteru.
Respondenti ve véku 60 a vice let uvadéli Castéji, Ze by k obrané stitu meéli byt
pfipravovani vSichni obcané, nikoliv pouze Zzaci nebo studenti. Hypotéza H4 byla
formulovéna na zaklad¢ zamysleni Eberleho a Daniela (2019) nad tématem hybridni valky,
jejiz riziko si dle autort piipoustéji zejména akademici a lidé niz§iho véku, resp. rizné
neziskové organizace apod. Hybridni valka se casto dle autori dava do souvislosti
s pisobenim Ruska (anexe Krymu apod.), pficemz kladnéjsi postoj k Rusku maji dle

vyzkumu spolecnosti Focus (2016) lidé vyssiho véku.

7.3 Metodika vyzkumu

Vyzkum byl koncipovan jako kvantitativni. Tento typ vyzkumu vychazi z ptedpokladu, ze
lze fenomény vnégj$itho svéta zkoumat, tedy Ze jsou mefitelné ¢i kvantifikovatelné.
Vyhodou je rychly sbér dat, jejich analyza s vyuzitim statistickych metod, které jsou uzity 1
pii oveétovani hypotéz. Vysledky kvantitativniho vyzkumu byva mozné zobecnit (Reichel,

2009).

Metodou vyzkumu by dotaznik, konkrétn€ se jednalo o dotaznik vlastni konstrukce, jehoz
podoba je uvedena v oddilu pfiloh (Pfiloha ¢. 1). Pfi tvorbé dotazniku bylo vychazeno
z teoretickych vychodisek, vyzkumi na toto téma a piirucky POKOS, kterd je urcena ke

vzdélavani zaka na toto téma.

Dotaznik tvoii celkem 28 otdzek, z nichz vétSina je uzavienych. V pifipadé¢ otazek ¢. 18-19
byla zvolena pétistupiiova Skala, na které respondenti vyjadiovali svoji odpovéd’. U otdzek
¢.7a, 8, 14, 16 a 21 byla respondentim dana moznost doplnéni odpovédi. Otazka ¢. 17

byla koncipovana jako oteviena.

V ivodu dotazniku byli respondenti obezndmeni s ucelem dotazniku, zptsobem jeho
vyplnéni, byli ujisténi o zachovani anonymity. V zav€ru dotazniku byly umistény tfi
identifika¢ni otdzky, zkoumajici vék, pohlavi a nejvyssi dosazené vzdélani respondenti.

Tyto polozky slouZily k popisu vyzkumného souboru a téZ ovéfeni hypotéz.

Pted vlastni administraci dotazniku byl proveden pfedvyzkum, a to na vzorku 5 osob

z blizkého socidlniho okoli autorky prace. Na zaklad¢ této zpétné vazby byly doplnény
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polozky ¢. 18 a 19, doplnéna byla otdzka ¢. 7a a u otazky ¢. 21 byla priddna moznost

vlastni odpovédi.

Vyzkum probihal od 8. dubna roku 2021 do 16. kvétna roku 2021, a to na serveru
www.vyplnto.cz. Odkaz na dotaznik byl Sifen autorem prace, a to mezi vybranymi
skupinami osob (spoluzaci z gymnazia, vysoké Skoly, ucitelé z gymnézia, pracovnici
z magistratu, dale se jednalo o facebookovou skupinu Stielectvi a téz jej distribuovaly
osoby, které se zucCastnily predvyzkumu. Zaroven dotaznik vyplnovali lidé, ktefi navstivili
server vyplnto.cz v daném terminu. Jednalo se tedy o ptilezitostny vybér a metodu snéhové

koule.

Data byla k dispozici v podobé excelové tabulky. K vyhodnoceni byla zvolena popisna
statistika. Ur€ovéna byla absolutni a relativni ¢etnost odpovédi, v piipad¢ otazek, na které
respondenti odpovidali s vyuzitim Skaly, byl zjisfovan priamér, smérodatnd odchylka
a modus. Otazky oteviené a doplnujici otazky byly zpracovany pomoci metody vytvareni
trsti. Badatel tfidi vyroky, nebo jejich ¢asti do trsi, které posléze pojmenuje (Miovsky,

2006).

Ttidéni probihalo na zéklad¢ obdobného vyznamu odpovédi. Néasledné byla opét ur€ovana

absolutni a relativni ¢etnost odpovédi pro kazdy z trst.

Co se tyce verifikace hypotéz, zvolen byl chi-kvadrat pro Ctyfpolni tabulku. Jak uvadi
Chraska (2016), nejprve je nutné formulovat nulovou a alternativni hypotézu. Nulova
hypotéza vyjadiuje predpoklad, Ze mezi zkoumanymi jevy neexistuji statisticky vyznamné
rozdily, zatimco alternativni hypotéza vyjadifuje, ze mezi zkoumanymi jevy statisticky
vyznamné rozdily existuji. O pfijeti nebo zamitnuti hypotéz je rozhodovano na zaklade

vypoctu testového kritéria y, které se pocitd nasledovné

kde: y — testové kritérium,
P — pozorovana Cetnost,
O — oCekavana Cetnost,
¥ — soucet dil¢ich vysledka pro kazdé pole ¢tyfpolni tabulky.

Vzhledem k volbé distribuce dotazniku lze také konstatovat, Ze byla dostatecn¢ zohlednéna

etika vyzkumu. Respondenti byli v tvodu dotazniku sezndmeni s cilem vyzkumu, obsahem
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dotazniku, jejich ucast ve vyzkumu byla dobrovolnd. Anonymita respondentli byla

zajiSténa taktéz zptisobem sbéru dat.

7.4 Charakteristika vyzkumného souboru

Vyzkumny soubor tvofilo celkem 207 respondentli, mezi nimiz pfevladali muzi, kterych

bylo 110 (53 %). RozloZeni vyzkumného souboru z hlediska veéku je podano v grafu 1.
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Graf 1: Vék respondentt (vlastni)
V grafu 1 si Ize povSimnout, Ze mezi respondenty pievladaly osoby ve veku 18-29 let,
kterych bylo ve vyzkumném souboru 99 (48 %). Druhou nejpocetnéji zastoupenou
skupinou byli respondenti ve véku 30-39 let, kterych bylo 52 (25 %). Pouze 6 (3 %)

respondentl odpovédélo, Ze je jim 60-69 let.

Posledni identifikacni otazkou bylo zjiStovano, jaké je nejvysSi dosazené vzdélani
respondenti. Vysledky jsou uvedeny v grafu 2. Vgrafu 2 si lze povSimnout, ze
nejpocetnéji byly zastoupeny dvé skupiny respondenttl, a to respondenti se sttedoskolskym
vzdélanim s maturitou, kterych bylo 84 (41 %) a dale respondenti s vysokoSkolskym
vzdélanim, kterych bylo 98 (47 %). Pouze 8 (4 %) respondentii odpovédelo, ze dosdhli
pouze zékladniho vzdé€lani jako svého nejvysSSiho dosazeného vzd€lani a stejny pocet

respondentl odpovedél, ze ziskali sttedni vzdélani bez maturity.



UTB ve Zliné, Fakulta logistiky a krizového Fizeni 43

50 % 47 %

45 %
i 41 %
40 %

35%
30 %
25 %
20 %
15%
10 % 40 0 o

0%

Procenta

ZAKLADNI STREDNI BEZ STREDNIS  VYSS{ ODBORNE VYSOKOSKOLSKE
MATURITY MATURITOU

Graf 2: Vzdélani respondentt (vlastni)
Je zapotiebi zdlraznit, ze dle prezentovanych charakteristik respondenti nelze povazovat
vyzkumny soubor za reprezentativni, nebot neodpovidd zejména z hlediska veéku a
vzdélani respondentil slozeni populace. Vyzkumny soubor tvofili z velké ¢asti mladi lidé
(do 30 let), s vy$sim vzdélanim (stfedoSkolskym s maturitou a vysokoskolskym). To je
pochopitelné dano predevsim zplisobem sbéru dat. Zaroven je vhodné uvést, Ze 1idé nizsiho
véku nejevili pfi distribuci dotazniku autorkou prace zajem o jeho vyplnéni, coz ma téz
urcitou vypovidaci hodnotu a lze uvaZovat o tom, Ze lidé s niz§im vzdélanim ¢i lidé
vysSiho véku nejevi prili§ velky zdjem o dané téma. Jedna se o predpoklad, ktery byl
ovéfovan statisticky v ramci formulovanych hypotéz. Zjistené vysledky vztahujici se
k verifikaci hypotéz i odpovédim respondentli na jednotlivé polozky jsou uvedeny v dalsi

kapitole.
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8 VYSLEDKY VYZKUMU

V kapitole jsou prezentovany vysledky dotaznikového Setieni, s grafickym zobrazenim
3 avice odpovédi vramci jedné otazky (grafy, tabulky). Pro vétsi piehlednost jsou
uvedeny vysledky po uvedeni plného znéni konkrétni polozky dotazniku. V zavéru

kapitoly je vénovana pozornost verifikaci hypotéz.

8.1 Vysledky dotaznikového Setieni

Polozka €. 1: Jak je v platné Ceské legislativé definovana role ob¢ana pfi obrané statu,

pakliZe se stat neocita v ZzAdném stavu ohroZeni nebo stavu valecném?
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Graf 3: Role obc¢ana pii obrané statu v dobé miru (vlastni)
V grafu 3 si lze povSimnout, ze vétSina respondentl, konkrétné¢ 166 (80 %) respondenti,
spravné odpovédelo, Ze v dobé, kdy se stat neocitd v Zadném stavu ohroZeni nebo stavu
vale€ném, je role obCana pii obrané statu dobrovolna. Lidé, ktefi dosdhli plnoletosti, se
mohou stat dobrovolné cleny aktivni zalohy. Nespravnou odpovéd’, tedy Ze je tato role

povinna, zvolilo 9 (4 %) respondentti a 32 (16 %) zvolilo odpovéd’ ,,nevim®.

Polozka €. 2. Jak je v platné ceské legislativé definovana role ob¢ana pri obrané statu,

pakliZe se stat ocita ve stavu ohroZeni nebo stavu viale¢ném?

Vysledky vztahujici se k této otazce jsou uvedeny v grafu 4. Z grafu 4 vyplyva, Ze i
v tomto piipadé védéla vétSina respondentil spravnou odpoveéd’, kterd se tykala toho, Ze je

povinnosti obCana ve stavu ohrozeni nebo ve stavu valeCném branit stat. Tuto odpoveéd
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uvedlo 138 (67 %) respondenti. Chybnou odpovéd’, tedy Ze je tato role dobrovolna, zvolilo

33 (16 %) respondentd a odpovéd’ neznalo 36 (17 %) respondentd.
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Graf 4: Role obc¢ana pii obran¢ statu ve stavu ohroZeni nebo vale¢ném (vlastni)

Polozka ¢. 3. Kdo ma brannou povinnost?

Tabulka 1: Kdo ma brannou povinnost (vlastni)

Odpovédi Absolutni ¢etnost | Relativni ¢etnost
Pouze muzi 37 18 %
Pouze zeny 0 0%

Muzi 1 Zeny bez ohledu na sviij veék 2 1 %

Muzi 1 Zeny ve v€ku 18-60 let 71 34 %
Brannou povinnost nema nikdo, je to dobrovolné 76 37 %
Nevim 21 10 %
Celkem 207 100 %

W

Brannou povinnost maji podle § 2 zakona &. 585/2004 Sb., vSichni ob&ané CR, ktefi
dosahli 18 let. Dle § 7 zdkona ¢. 585/2004 Sb., tato povinnost kromé definovanych

vyjimek zanika v 60 letech. Spravnou odpovéd uvedlo 71 (34 %) respondenti, tedy

jednalo se ptiblizn€ jen o tietinu respondentt.
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Odpovéd neznalo 21 (10 %) respondentti. Chybnou odpovédi bylo, ze brannou povinnost
nema nikdo, coz ovSem uvadéli respondenti nejéastéji. Danou odpoveéd’ zvolilo 76 (37 %)
respondentl. Pouze muze uvedlo 37 (18 %) respondentll, jen Zeny zadny z respondenti,

brannou povinnost pro ob¢ pohlavi, bez ohledu na vék, uvedli 2 (1 %) respondenti.
Polozka ¢. 4. MiuZe stat po ob¢anovi Zadat za stavu ohroZeni statu nebo ve vale¢ném

stavu napr. poskytnuti jeho automobilu?
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Graf 5: Poskytnuti automobilu v pfipad¢ ohroZeni statu, vale¢ném stavu (vlastni)
Stat skute¢né mize po obfanovi ve stavu ohroZeni sttu nebo ve stavu valeném pozadovat
poskytnuti automobilu. Jak je z grafu 5 zfejmé, spravnou odpovéd uvedlo celkem 168 (81
%) respondenttl, pficemz nejcastéji byla volena odpovéd’ ,,urcité ano®, kterou zvolilo 98
(47 %) respondentti. Odpovéd’ ,,urcité ne* podali 4 (4 %) respondenti.
Polozka ¢. 5. Vojakem v aktivni ziloze se stane ob¢an, pokud o to sam pozada, je

zdravotné zpisobily, trestné bezithonny a dosahl 18 let. Je pusobeni vojaka v aktivni

zaloze finan¢né kompenzovano?
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Graf 6: Nalezeni finan¢ni kompenzace vojaktim v aktivni zaloze (vlastni)
Dle ACR nalezi vojaktim v aktivni zaloze finan¢ni kompenzace, ktera se odviji od vyse

minimélni mzdy a hodnosti vojdka.

V roce 2019 se napf. u vojini jednalo o ¢astku 13 350 K¢ ro¢né. Jednd se o tzv. sluzné.
Kromé toho dostava vojak v aktivni zdloze odménu ve vysi 18 000 K¢, ovSem za
predpokladu, ze vojak absolvoval vojenskd cvieni v pfedepsaném rozsahu, nebo se
zlucastnil sluzby v operaénim nasazeni. Tato ¢astka se navic zvySuje s délkou pilisobeni
v aktivni zaloze. Po dvou letech ¢ini navySeni 40 %, je-li jedinec zatfazen v aktivni zéloze
alespon 13 let, odména je zvySena o 80 %. Kromé toho je mozné obdrzet také priplatek za
sluzbu v zahrani¢i nebo zvlastni pfiplatek, podle charakteru sluzby (Armada Ceské

republiky, 2019).
Polozka €. 6. Co neni obsahem pripravy ob¢ana k obrané statu?

Tabulka 2: Co neni obsahem pfipravy ob¢ana k obrané statu (vlastni)

Absolutni Relativni

Odpovédi cetnost cetnost

Ziskani, prohlubovani znalosti, védomosti a dovednosti

14 7%
potiebnych k obran¢ statu
Zdravotnickd ptiprava 3 1 %
Ptiprava k civilni obrané 12 6 %
Z4jmova ¢innost se sportovnim a technickym zaméfenim 136 66 %

Ptiprava k sebeobrané a vzajemné pomoci 13 6 %
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Absolvovani alespon jednoho cviceni spojeného s brannosti 29 14 %

Celkem 207 100 %

V tabulce 2 si lze povSimnout, Ze nejcastéji respondenti uvadéli, ze obsahem pfipravy
obcana k obran¢ statu neni z4jmova ¢innost se sportovnim a technickym zamétenim, coz
uvedlo 136 (66 %) respondentll, tedy vice nez polovina oslovenych respondentt. Tato

odpoveéd’ vsak spravna neni.

Spravnou odpovédi bylo ,,absolvovani alesponn jednoho cviceni spojen¢ho s brannosti‘.
Zadna cvifeni spojend s brannosti nejsou soucasti ptipravy obcana k obrané statu. Tuto

spravnou odpoved’ vsak uvedlo jen 29 (14 %) respondentil.

Dalsi odpovédi, a to tedy chybné, byly uvaddény s mensi Cetnosti, jak je patrné z tabulky 2.
Respondenti chybné uvadéli, ze soucasti pripravy obcana k obran¢ statu neni ziskéavani,
prohlubovani znalosti, védomosti a dovednosti potiebnych k obrané statu (odpovéd uvedlo
14, tj. 7 % respondentll), dale ze ji neni soucéasti zdravotnickd ptiprava (3, tj. 1 %
odpovédi), ani Ze se nejednd o ptipravu k civilni obrané (12, tj. 6 % odpovédi) a posledni
chybnou odpovédi byla pfiprava k sebeobrané a vzajemné pomoci, kterou uvedlo 13 (6 %)

respondentt.

Polozka €. 7. Vite, co je hybridni valka (val¢eni, konflikt)?
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Graf 7: Povédomi o hybridni valce (vlastni)




UTB ve Zliné, Fakulta logistiky a krizového Fizeni 49

V grafu 7 si lze povSimnout, Ze znalost o hybridni valce mélo 124 (55 %) respondenti,
pricemz odpovéd ,ur¢it€¢ ano* uvedlo 56 (28 %) respondentt. ,,Ur¢ité¢* nevi, co je to

hybridni valka, 25 (12 %) respondentt.

Ti respondenti, ktefi podali kladnou odpovéd’, méli zodpoveédét dalsi otazku. Méli se

vyjadfit k tomu, zda je anexe Krymu piikladem hybridniho valcenti.

Hybridni vélkou se rozumi riizné zptisoby vedeni boje, vCetné uzivani napf. internetu
k Siteni dezinformaci, s pisobenim statnich i nestatnich aktérii, ktefi mohou pulisobit
samostatn¢é, nebo mohou byt fizeni (Balaban a Pernica, 2015). Anexe Krymu je vétSinou
chapana jako ptiklad hybridni valky. Snegirov a Pojman (2018) uvadé¢ji jako ptiklady
hybridniho boje, vyuzivani novych socidlnich médii, modernich technologii, propagandu,

obecné informacni valku.

Odpovédi respondentl na to, zda anexe Krymu je piikladem hybridni valky, jsou uvedeny
v grafu 8. Kladnou odpovéd podalo 71 (57 %) respondenti. Odpovéd’ ,,urcité ano* uvedlo
56 (45 %) respondentti, odpovéd ,,spisSe ano* 15 (12 %) respondentti, odpoved’ ,,spise ne*
zvolilo 36 (29 %) respondentii a odpoveéd’ ,,urcité ne* 17 (14 %) respondentil.
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Graf 8: Hodnoceni anexe Krymu jako ptikladu hybridni valky (vlastni)
Stejni respondenti (124 osob) méli dale doplnit, co si predstavi pod pojmem hybridni
valka. Otazka byla oteviend. Celkem bylo 124 odpovédi roz€lenéno do 135 dilcich

odpovédi, které byly nasledné rozttidény do trsi. Jejich ptehled mizeme vidét v tabulce 3.
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Tabulka 3: Vysvétleni pojmu hybridni valka (vlastni)

Odpovédi Absolutni Cetnost Relativni ¢etnost
Kombinace nastrojii boje 41 30 %
Dezinformace 24 18 %
Nevojenské nastroje 37 28 %

Bez identifikace utocici strany 7 5%

Bez pouziti zbrani 10 7%
Informacni valka 13 10 %

Jiné 3 2%
Celkem 135 100 %

Nejcastéji bylo uvadéno, Ze se jedna o kombinaci riiznych néstrojii boje, coz uvedlo
41 respondentt (podil této odpovédi z celkového poctu odpovédi Cinil 30 %). Tuto
rozvijeli: uvadéli konkrétni nastroje, zdlraznovaly synergicky efekt kombinace vice

nastrojii boje apod.

Samostatn¢ jen dezinformace uvedlo 24 respondenti a 37 respondenti jako vysvétleni
hybridni valky uvadélo vycet jednotlivych néstroji (tj. napt. propaganda, hackerské utoky,
teroristické utoky, psychologické operace, , podkopdvani statu a jeho autority pomoci
zpravodajskych sluzeb®, ekonomické sankce). Za velmi vhodnou a vystiznou, byt ne
komplexni, 1ze povazovat odpovéd tykajici se toho, ze neni jasna identifikace utocici
strany, coz uvedlo 7 respondentti. Celkem 10 respondentd zminilo, Ze nejsou uzity zbrané,
ovSem tato odpoveéd’ neni zcela spravna. Zbrané jsou a mohou byt uzivany, vcetné napf.

zbrani riznych povstaleckych armad ¢i pfi teroristickych ttocich.

Celkem 3 odpovédi nebyly zafazeny do Zadného z trsi. Jednalo se o tyto vyroky:
, Hybridni valceni je ryze politicky vymysl. Napriklad, aby bylo mozné primét staty i
obcany vnimat negativné Rusko. Ale proc? Komu se to hodi? Cui Bono? “, ,, Hybridni valka
je neodborné oznaceni situace, kterou vyvolava frakce, ktera vytvari dezinformace, IZi,
falesna audiovizuadlni dokumenty, dezinformacni weby, které pak cilené pouziji ke svému

ucelu. Napriklad k destabilizaci spolecnosti, ekonomiky, politiky. ,, Valceni v hybridech.
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Polozka €. 8. Zajiméate se o problematiku obrany statu?
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Graf 9: Zajimani se o obranu statu (vlastni)
Z vysledkti uvedenych v grafu 9 vyplyvd, ze se vétSina respondentli nezajimd o
problematiku obrany statu. Odpovéd’ ,,ur¢ité¢ ano* uvedlo 39 (19 %) respondentt, odpoveéd’
,»Spise ano* zvolilo 50 (24 %) respondentt. ,,UrCité” se nezajima o obranu statu 27 (13 %)

respondentt.

Tuto odpovéd” méli respondenti doplnit. Pfehled vytvotfenych trsti podava tabulka 4.
Nejcastéji respondenti odpovidali, Ze je téma nezajimd, coz v né€kterych piipadech
dopliiovali tim, Ze je dosud nenapadlo o tomto tématu premyslet. Tuto variantu odpovédi
podalo 89 (44 %) respondentti. Druhd nejéastéjsi odpoveéd’ se tykala toho, ze dosud nebyl
diivod se timto tématem zabyvat, nebot Ceskd republika neni v ohroZeni, je
v Severoatlantické alianci (dale jen ,,NATO®), Evropské unii (dale jen ,,EU*) apod. Tuto
variantu odpovédi uvedlo 36 (17 %) respondent. Celkem 23 (11 %) respondentli se o
téma zajimé z profesnich divodli — jsou vojaky z povolani, policisty, studuji vojenskou
Skolu nebo obor zaméfeny na obranu statu. Déale 10 (5 %) respondentli zmiilovalo, ze se
povazuji za vlastence. Jen 6 (3 %) respondentid uvedlo, Ze by o tomto tématu mél mit

piehled kazdy obc¢an. Pacifismus jako diivod nezdjmu uvedlo 5 (2 %) respondentt.

Tabulka 4: Divodu zdjmu nebo nezdjmu o obranu statu (vlastni)

Odpovédi Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost

Jsem vlastenec 10 5%

Absolvoval jsem vojenskou sluzbu 5 2%
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Zajima mé& vojenstvi 14 7%
Souvisi to s moji praci, studiem 23 11 %
Abych byl v obrazu 8 4 %
Kazdy by mél mit ptehled 6 3%
Je to dulezité pro bezpecnost 11 5%
Jsem pacifista 5 2%
Zatim nebyl diivod 36 17 %
Nezajiméa mé to, zatim mé to nenapadlo 89 44 %
Celkem 207 100 %

Za pozornost stoji nasledujici odpovédi:

e, CR je miyj domov. Chtél bych, aby tato zemé byla a ziistala svobodnd. A historie
ukazuje, Ze svoboda neni samozrejmost. Obecné mé zajima i téma vdlek, valecné
techniky atd. V mensi mive politika. Ale konflikt je témeér vidy vysledkem politickych
rozhodnuti, takze bez porozumeéni politice (a ekonomii) nelze historii valecnych

konfliktii v dostatecné mire porozumeét.

o Dokud jsou moji blizci v bezpeci, tak meé stdt jako celek prilis nezajimd,

vlastencem nejsem. “

o Jedna se o cast prdace, kterou obstardava stat, a myslim si ze CR neni ohroZena
zadnym konfliktem, tudiz neni potieba stresovat, ale znalost by mél kazdy néjakou

I

mit.

o Jelikoz Cesko neni situované tak, aby ho nékdo napadl nebo mél zdjem

napadnout.

o ,Mam jiné zajmy a starosti, a z vojny jsem touto problematikou i po letech

znechucen. *

o, Nezajimam se, protoze tohle neni stat, ktery bych chtél branit. Muj domov, staré

Rakousko, zmizel z map v roce 1918. “
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e, Pokud by byla CR ohroZena nebo ve vilecném stavu, tak budu v prvanim letadle,

kterée leti na druhou stranu sveta. *
e, Protoze pokud se do valky pusti Rusko a USA, bojisté bude zde. “

Obecné lze shrnout, ze kromé zajmu o téma (profesniho, jako konic¢ek) ¢i nezdjmu (téma je
prili§ vzdalené, pficemz jedna skupina téchto respondentli soudila, Ze neni potieba se

tématem zabyvat, jina uvad¢la, ze by asi mé¢l mit kazdy obCan urcité povédomi).

Objevovaly dva druhy nazort: jedna skupina respondentil byla presvédéena o tom, ze CR
zadné nebezpeci nehrozi, je stav miru, pomohlo by NATO apod., druhé skupina se naopak

domniva, ze riziko existuje a jedna se tak o dulezité téma.

Polozka ¢. 9. Vzdélavate se v problematice obrany statu?
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Graf 10: Vzdélavani se v problematice obrany statu (vlastni)
Obdobné jako v predchozi otdzce, téz v ptipadé vzdélavani v problematice obrany statu
prevazovaly zéporné odpovédi. V problematice obrany statu se ,urCit€” vzdélava 25
(12 %) respondentil a ,,spiSe* tak ¢ini 40 (19 %) respondentil. Pfevazovala odpovéd’ ,,spise

ne*, kterou podalo 86 (42 %) respondentii.
Polozka ¢. 10. Jak hodnotite své vzdélavani v problematice obrany statu?

S ohledem na ptedchozi odpovédi respondenti neni piekvapujici, ze své vzdélavani
v problematice obrany statu hodnotili respondenti zaporné. Za velmi dobré jej oznacilo
18 (9 %) respondentli a za spiSe dobré jej povazuje 58 (28 %) respondentl. Pievladala

odpovéd ,,spise Spatné®, kterou uvedlo 86 (42 %) respondentii.
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Graf 11: Hodnoceni vlastniho vzdélavani v problematice obrany statu (vlastni)
Polozka ¢. 11. Vzdélavate se v problematice informacni bezpefnosti (ochrana

pred zneuZitim informaci a technologickych systémii)?
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Graf 12: Vzdélavani se v problematice informacni bezpec¢nosti (vlastni)
V grafu 12 vice jak pualka respondenti odpovédéla, ze se vzdélava v problematice
informacni bezpecnosti, coz se znacn¢ otocilo oproti polozce ¢islo 9, kde jsou odpovédi na

vzdélanost v problematice obrany statu ptevazné zaporné.
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Polozka ¢. 12. Citite stalou spoluzodpovédnost za zajiSt'ovani obrany statu?
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Graf 13: Spoluzodpovédnost za zajisStovani obrany statu (vlastni)
Spoluzodpovédnost za zajiStovani obrany statu nepocit'uje mirnd nadpoloviéni vétSina.
Odpovéd’ ,urcité¢ ano* uvedlo 35 (17 %) respondentd, odpovéd ,,urcité ne* podalo 39

(19 %) respondentt.

Polozka ¢. 13. Vnimate obranu statu ve své roli ob¢ana jako moralni zavazek?
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Graf 14: Vnimani obrany statu jako moralniho zavazku (vlastni)
Jak je z grafu 14 patrné, Ze vétSina respondentll vnima roli obcana pfi obrané statu jako
svlij moralni zavazek, coz je do zna¢né miry v rozporu s vysledky ziskanymi v ramci
otazky ¢. 8, kterd zkoumala zajem respondentd o téma obrany statu a v niz vice nez

polovina respondentli uvadéla, Ze o toto téma zajem nema.
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V otazce ¢. 13 vsak vice nez polovina respondentli pojima obranu statu jako svlij moralni
zavazek, pricemz odpovéd ,,urCité¢ ano* uvedlo 60 (29 %) respondentli, odpovéd ,urcité
ne‘ podalo 33 (16 %) respondentil.

v

Polozka ¢. 14. Jste obeznamen/a s tim, kde miiZete ziskat informace vztahujici se
k Vasi roli pri obrané statu?
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Graf 15: Obeznamenost se zdroji informaci tykajici se obrany statu ob¢any (vlastni)
Vice neZ polovina respondentli uvadéla, Ze neni obezndmena s tim, kde miize ziskat
informace tykajici se jejich role pfi obrané statu. Kladnou odpovéd’ podalo celkem 81

(39 %) respondenttl.

Tito respondenti méli dale uvést, kde by tyto informace ziskavali. Otazka byla oteviena.

Piehled odpovédi je podan v tabulce 5.

Tabulka 5: Zdroj informaci o obrané statu obcany (vlastni)

Odpovédi Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Internet 27 29 %
Legislativa 25 26 %
Bezpecnostni slozky 11 12 %
Ministerstvo obrany 19 20 %
POKOS 4 4%
Literatura 5 5%




UTB ve Zliné, Fakulta logistiky a krizového Fizeni 57

Jiné 4 4%

Celkem 95 100 %

Ziskano bylo celkem 95 odpovédi od 81 respondentli. Nejcastéji byl uvadén internet,
bez bliz§iho vysvétleni. Tuto odpoveéd uvedlo 27 (29 %) respondenti. Druhou nejcastéjsi
odpovédi, kterou podalo 25 (26 %) respondentti, byla legislativa ¢i zdkony, pficemz nékteii
respondenti uvadéli 1 konkrétni nazvy zakoni, véetné jejich Cisla (zdkon ¢. 240/2000 Sb.,
krizovy zakon, zdkon ¢. 110/1998 Sb., ustavni zadkon o bezpecnosti, zakon ¢. 219/1999 Sb.,
o ozbrojenych silach). Do trsu bezpe¢nosti slozky byly zafazeny odpovédi tykajici se ACR,
Policie CR, téz hasiéské sbory, nebo i mistni samosprava. Zvlast byl vyclenén trs
Ministerstvo obrany: v tomto trsu se nachazi 19 (20 %) odpovédi. POKOS, tedy piirucku,
z niz se uéi zaci, a kterou lze vnimat jako jeden z nejvhodnéjsich zdroji o problematice
obrany statu a roli obCana pifi obran¢ statu, uvedli jen 4 (4 %) respondenti. Vlastni
odpovéd’ podali téZ jen 4 respondenti. Jednalo se o Vojenskou akademii ve VySkové,

vzdélavaci seminare, branna cviceni a reklamu.

Polozka ¢&. 15. Jste ochoten/ochotna se aktivné zapojit do pFipadné obrany CR

v piipadé vojenského napadeni?
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Graf 16: Ochota zapojit se do obrany satu pii vojenském napadeni (vlastni)
Jak je zgrafu 16 patrné, vice nez polovina respondentd, konkrétn€ 131 (64 %)
respondenti, uvedla, Ze jsou ochotni aktivné se zapojit do piipadné obrany CR v piipadd

vojenského napadeni. Odpovéd’ ,,urCité ne zvolilo 34 (16 %) respondenti.
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Polozka & 16. Je dle VaSeho nazoru zapotiebi pFipravovat ob&any CR k obrané

statu?
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Graf 17: Nutnost pfipravovat ob&any CR k obrané statu (vlastni)
I v tomto piipade jsou vysledky k polozce €. 16 v uritém rozporu s vysledky na otdzku
&. 8, nebot’ 150 (72 %) respondenti vyjadiilo nazor, Ze je zapotiebi ptipravovat ob&any CR

k obran¢ statu. Odpoveéd’ ,,urcité ne* uvedlo 18 (9 %) respondentd.

VSichni respondenti byli vyzvani k tomu, aby svoji odpovéd” doplnili. K metodé& vytvareni
trsti v tomto piipad¢ nebylo pfistupovano, nebot’” odpoveédi bylo mozné roziadit jen do
dvou skupin: ti, ktefi uvadéli, Ze je zapotiebi pfipravovat ob&any CR k obrané statu, jen
doplnovali, Ze je to nutné, ptipadné uvadeli davody pro¢ (napft. ,, Bdéte, protoze neznate
dne, ani hodiny. Jak ukdzal napriklad konflikt na Ukrajiné, bezpecnostni situace statu se
miize zménit béhem tydmi do predtim necekaného stavu. Rada znalosti nabytych pri
vyeviku k obrané statu, at’ si tento pojem vyloZime jakkoliv, miize byt uzitecnad i v civilnim
Zivote. ), druhd skupina respondentl, kterd na otazku podala zapornou odpovéd,
zmifovala, Ze od toho funguje ve staté armada, nebo Ze z tohoto diivodu vstoupila CR do
NATO, EU. Respondenti z prvni skupiny vSak mnohdy tuto skute¢nost nevnimali jako
diivod, pro¢ by nebylo potfeba pfipravovat téz obdany: , ACR je mald profesiondlni
armadda. Mame samoziejmé spojence, jsme cleny NATO. Ale pokud by doslo ke skutecné
bezpecnostni krizi, stat bude potrebovat, aby prezil a obstdl, mnohem vice rukou a hlav,
nez je tech nizkych par desitek tisic lidi, kteri jsou vzhledem ke své profesi nebo zalibam k
obrané vcelku pripraveni (vojaci, clenové aktivnich zdloh, policisté, hasici, pracovnici

civilni ochrany, pracovnici tajnych sluzeb, bezpecnostni IT technici)“, ,,Bez rozvijeni
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informovanosti, bez rozvijeni motivace, bez rozvijeni hrdosti na sebe a spolecnost se jako

rozjivena banda "jedinecnych osobnosti" roztristime o jakykoliv organizovany utvar, nebo

rozpustime v Sedi EU a budeme ndsledné nahrazeni jinym etnikem a ndabozenstvim. Jsme

Jiz v hybridni vdlce, jsme jiz v naboZenské valce a myslet si, Ze kdyz si to nepripustime, tak

se to nestane, to na tomto faktu nic nemeni.

Za velmi cenny lze povazovat tento vyrok: ,, Chces-li mir, pripravuj se na valku“, velmi

vystizné jsou pak tyto vyroky: , Informovany obcan je v samotné obrané "snaze

pouzitelny", také bude pravdépodobné sndze chapat, pro¢ se mél/nemél do obrany

zapojit“, ,,Je zapotrebi. Nedostatecnou pripravu novych kadetii, a tim oslabeni obrany

Jjakéhokoliv statu (po smrti profesionalnich v pripadném konfliktu) prokdzala uz 1. i 2.

svetova valka “, ,, Protoze hrani Call of Duty déti nepripravi®, ,, Stat bez obcanii ochotnych

poloZzit Zivot viastné prestava existovat “.

Polozka ¢. 17. Jak by podle Vas méla probihat piiprava ob¢ana k obrané statu?

Otazka byla oteviena. Piehled vytvorenych trst je podan v tabulce 6.

Tabulka 6: Idealni podoba piipravy obcana k obrané statu (vlastni)

Odpovédi Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Pro muze povinnég, pro zeny dobrovolné 3 2%
Branna povinnost 19 9%
Vzdélavani dospélych 43 20 %
Vzdélavani déti, dospivajicich 40 19 %
Systematicka, s pocatky v rodiné 4 2%
Vycvik, cviceni 31 15%
Motivace obcanti statem 3 2%
Rozsiteni aktivnich zaloh 4 2%
Dobrovolny vycvik, vzdélavani 11 5%
Nevim 34 17 %
V médiich 7 3%
Nijak 7 3%
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Jiné 1 1%

Celkem 207 100 %

Nejvice odpovédi se tykalo vzdeélavani dospélych (43, tj. 20 % odpovedi) a dale vzdélavani
déti, dospivajicich v ramci Skoly (40, tj. 19 % odpovédi), pfiCemz jen jeden respondent

poznamenal, Ze jiZz v soucasné dob¢ jsou zaci v této oblasti vzdélavani.

Podle 4 (2 %) respondentli by méla byt tato pifiprava systematickd, zacinat by méla jiz
v roding. Podporu médii uvedlo 7 (3 %) respondentti. Brannou povinnost by znovu zavedlo
19 (9 %) respondentt, pricemz dalsi 3 (2 %) respondenti uvadéli, ze by méla byt branna
povinnost pouze pro muze, pro zeny na bazi dobrovolnosti. Dobrovolné vycviky a rizné
vzdélavani uvedlo 11 (5 %) respondentt. Podle 4 (2 %) respondentti by mé&ly byt posileny
aktivni zalohy a 3 (2 %) respondenti zdiraziiovali, ze by mél stat vice motivovat obCany
k tomu, aby se pfipravovali na obranu stitu. Odpovéd nedokéazalo uvést 34 (17 %)

respondentul.

V detailnéjsich odpovédich zaznivala piesnéjsi podoba této ptipravy: vzdélavani dospélych
by tak podle jednoho respondenta mohlo byt obdobné, jako Skoleni bezpec¢nosti a ochrany
zdravi pi1 praci (dale jen ,,BOZP*), jiny respondent uvadél, Ze mély byt détem k dispozici

rizné zajmové krouzky (branné, sportovni, stfelecké, radioamatéfi, orientacni beh apod.).

Polozka €. 18. V tabulce prosim u kazdé polozky oznacte miru nebezpedi (jak vnimate
dany jev jako ohroZujici bezpe¢nost CR), a to na stupnici 1-5, kde 1 = malé nebezpeti,

5 = maximalni nebezpe¢i:

Tabulka 7: Hodnoceni miry nebezpe¢i u vybranych polozek (vlastni)

Polozky Primér |Smérodatnia odchylka| Modus
Nestabilita, regionalni  konflikty v

2,6 1,3 2,0
euroatlantickém prostoru a jeho okoli
Terorismus 3,1 1,3 2,0
Siteni zbrani hromadného niceni a jejich

2,9 1,3 3,0

nosica

Kybernetické utoky 3,9 1,0 4,0
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Negativni aspekty mezinarodni migrace 3,5 1,3 5,0
Extrémismus, narGst napéti mezi etniky,
_ 3,5 1,2 4,0
socialni napéti
Organizovany zlo¢in 3,1 1,1 3,0
Ohrozeni funkénosti kritické infrastruktury 32 1,2 3,0
PreruSeni dodavek strategickych surovin
. 3.4 1,2 4,0
nebo energie
Pohromy (pfirodni, lidskou ¢innosti, jin¢) 3,1 1,2 3,0
Siteni infekénich nemoci s pandemicky
P m 3,5 1,2 4,0

potencidlem

Respondenti méli v rdmei piedlozené tabulky ohodnotit miru rizika u vybranych polozek.

Zjistovan byl primér, smérodatnd odchylka a modus, tedy hodnota nejcastéji se objevujici

v ramci kazdé polozky.

V tabulce 7 si lze povSimnout, ze nejvyssi nebezpeci spatiuji respondenti u kybernetickych

utokd (r = 3,9) a dale u Sifeni infekénich nemoci s pandemickym potencidlem, v souvislosti

s mezinarodni migraci a ve spojitosti s naristem mezi etniky, tedy v podobé& extrémismu,

socialniho napéti. Kazdd ztéchto oblasti ziskala primérnou hodnotu 3,5, s vétSim

rozptylem odpovédi u negativnich aspektii mezinarodni migrace.

Naopak nejmensi riziko pfisuzovali respondenti regionalnim konfliktim v euroatlantickém

prostoru (r = 2,6) a $ifeni zbrani hromadného ni¢eni (r = 2,9).

Polozka ¢. 19. A nyni prosim v tabulce ohodnot’te VaSi informovanost v dané

problematice, na stupnici 1-5, tentokrat jako ve Skole: 1 = vynikajici vzdélanost, 5 =

nedostate¢na vzdélanost

Tabulka 8: Hodnoceni vlastni informovanosti v rdmci vybranych polozek (vlastni)

Polozky Primér |Smérodatna odchylka| Modus
Nestabilita, regiondlni  konflikty v

: : 3,0 1,2 3,0
euroatlantickém prostoru a jeho okoli
Terorismus 3,0 1,1 3,0
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Sifeni zbrani hromadného nieni a jejich
. 3,0 1,2 3,0
nosicl
Kybernetické utoky 3,0 1,1 3,0
Negativni aspekty mezinarodni migrace 3,0 1,1 3,0
Extrémismus, ndrlst napéti mezi etniky,
: 3,0 1,1 3,0
socialni napéti
Organizovany zlo¢in 3,0 1,2 3,0
Ohrozeni funkénosti kritické infrastruktury 3,0 1,2 3,0
Preruseni dodavek strategickych surovin
_ 3,0 1,1 3,0
nebo energie
Pohromy (pfirodni, lidskou ¢innosti, jin¢) 3,0 1,2 3,0
Sifeni infekénich nemoci s pandemicky
. P m 3,0 1,1 3,0
potencidlem

V této otazce se respondenti opét vyjadiovali ke stejnym polozkdm, u kterych ovSem
posuzovali svoji vlastni informovanost v dané problematice. Z tabulky 8 vyplyva, Ze byly
odpovédi na jednotlivé polozky témét identické. Primérna hodnota i modus ¢inily hodnotu
3, vyssi rozptyl odpovédi byl u otdzek tykajicich se nestability v euroatlantickém prostoru,
Sifeni zbrani hromadného niceni, organizovaného zloCinu, ohroZeni funkcnosti kritické

infrastruktury a u riznych pohrom.

Polozka ¢. 20. Méla by se podle Vas obnovit rozsifena branna vyuka ve Skole, jako

tomu bylo dfive (tj. vzdélavani, pravidelna branna, pochodova cviceni apod.)?

Odpovédi na tuto otazku jsou uvedeny v grafu 18. Celkem 139 (67 %) respondentt
uvadélo, ze by se méla obnovit ve Skolach brannd vyuka, a to v podob¢, jako tomu bylo

v minulosti. Odpovéd’ ,,urcité ne* zvolilo 29 (14 %) respondentt.
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Graf 18: Obnoveni branné vyuky ve skole jako v minulosti (vlastni)

Polozka ¢. 21. Jak hodnotite pojeti role ob¢ana pii obrané statu?
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Graf 19: Hodnoceni pojeti role obCana pti obranég statu (vlastni)
Respondenti se klonili k tomu, Ze je role obcana pfi obrané statu nedostacujici, coZ uvedlo
112 (55 %) respondentti. Celkem 30 (14 %) respondentii odpovédé€lo, Ze nevédi, jak je tato

role definovana.

Respondenti méli moznost svoji odpovéd’ doplnit, ovSem v téchto vypovédich se spise
vraceli k tomu, jak je pojata obrana stitu, nikoliv role ob¢ana v ni. Respondenti se také
vyjadfovali k tomu, Ze dneSni mladi muzi nejsou vibec schopni fungovat v pfirodé

(rozdélat ohent apod.). Celkové byla vyzdvihovdna neinformovanost obcant, kdy tito
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respondenti uvadéli, Ze by se mélo ob¢anim dostavat vice informaci. Ob¢ané jsou pasivni,
nezajimaji se, spoléhaji na stat.

w

Polozka ¢. 22. Riziko vzniku a rozvoje valecného konfliktu v soucasné dobé stile
panuje. Valeény konflikt nemusi byt pouze ,,klasicky“, v podobé valky, v niz fyzicky
bojuji vojaci. Rizikem jsou i dal$i formy boje, které jsou spojeny s uZivinim
modernich technologii (SiFeni dezinformaci v kyberprostoru, ekonomické sankce,
embarga, teroristické aktivity atd.). Vznik jakého typu valeéného Kkonfliktu

povazujete v soucasné dobé za vice pravdépodobny?

U této otazky volili respondenti ze dvou moznych odpovédi. Odpovéd ,klasického,
vnémz fyzicky bojuji vojaci uvedlo 29 (14 %) respondentii, odpoveéd ,,moderniho,
v némz dominuje uzivani prostfedkil spojenych s modernimi technologiemi* zvolilo 178

(86 %) respondenttl.

PoloZka ¢&. 23. Jak hodnotite obranu Ceské republiky proti kybernetickym ttokiim

(napf. na statni organizace, samospravu, nemocnice)?
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Graf 20: Hodnoceni obrany CR proti kybernetickym ttokiim (vlastni)
Z grafu 20 je patrné, Zze obranu CR proti kybernetickym ttokiim hodnotili respondenti
Castéji jako Spatnou, pfi¢emz za spise Spatnou ji oznacilo 108 (52 %) respondentti, za velmi
$patnou ji povazuje 44 (21 %). Jen 2 (1 %) respondenti jsou nazoru, e je obrana CR proti

kybernetickym utoktim velmi dobra.
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Polozka ¢. 24. Z uvedenych rizik vyberte prosim jedno, které povaZujete za nejvice

nebezpecné pro rozpoutani valecného konfliktu:

Tabulka 9: Nejvétsi riziko pro rozpoutani valeéného konfliktu (vlastni)

Absolutni Relativni

Odpovédi cetnost cetnost
Uzivani nekonvencnich prostredkitl valceni 88 43 %
Nestabilita v euroatlantickém prostoru 36 17 %
Terorismus 21 10 %
Sifeni zbrani hromadného nieni 20 10 %
Negativni aspekty mezinarodni migrace 31 15 %
Organizovany zlo¢in 2 1%
Sifeni  infekénich chorob s  pandemickym

_ 9 4%
potencidlem
Celkem 207 100 %

Z tabulky 9 vyplyva, Ze za nejvetsi riziko z hlediska rozpoutani vale¢ného konfliktu
povazuji respondenti uzivani nekonvencnich prostfedkti valéeni, tedy prvky spojené
s hybridnim val¢enim, coz uvedlo 88 (43 %) respondentii. Nejmensi riziko si respondenti

spojuji s organizovanym zlo¢inem, ktery uvedli jen 2 (1 %) respondenti.

Polozka €. 25. V souvislosti s koronavirem, ale i dalSimi riziky bezpecnosti statu, se
na internetu $ifi mnoho dezinformaci. Jaky je Vas postoj k dezinformacim, které se

na internetu §ifi a ohroZuji bezpecnost statu?
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Graf 21: Postoj respondentil k dezinformacim (vlastni)
Odpovéd ,,velmi vstiicny* nebyla zvolena vibec. Odpoveéd’ ,,spiSe vstiicny™ podalo 16
(7 %) respondenti a ostatnich 191 (93 %) respondentll zaujima vuc¢i dezinformacim

odmitavy postoj, kdy za ,,velmi odmitavy* jej oznacilo 105 (51 %) respondenti.
Polozka ¢. 26. Jak podle Vas miiZe ob¢an rozpoznat dezinformaci na internetu?
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Graf 22: Snadnost/obtiznost rozpoznani dezinformace (vlastni)
Z grafu 22 jde vidét, Ze podle 129 (62 %) respondentli miiZze poznat ob¢an dezinformaci na

internetu obtizné. Odpoveéd ,,velmi snadno* zvolilo jen 23 (11 %) respondentt.
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Polozka €. 27. Mél by stat posilit strategii proti Sifeni dezinformaci v médiich?
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Graf 23: Posileni boje proti dezinformacim v médiich ze strany statu (vlastni)
U této otazky pievaZzovaly kladné odpovédi. Celkem 157 (76 %) respondentil se
domnivam, ze by m¢l stat posilit strategii proti $ifeni dezinformaci v médiich. Proti bylo
,Hur€ité 21 (10 %) respondentt.
Polozka ¢. 28. Existuje poucka: ,Ziskejte v cizi zemi par politiki, par médii a

vlivnych finan¢niki — a tu zemi dostanete pod kontrolu“. Souhlasite s timto vyrokem?
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Graf 24: Souhlas respondentti s pfedlozenym vyrokem (vlastni)
S uvedenym vyrokem vétSina respondentti souhlasila. Kladnou odpovéd’ podalo 157 (76

%) respondentt, ,,urité* s vyrokem nesouhlasilo 21 (3 %) respondentti.
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8.2 Ovéreni hypotéz

Formulovany byly celkem 4 hypotézy. Hypotéza H1 (alternativni) byla ve znéni: Lidé
s vy$Sim vzdélanim (vys$Si odborné, vysokoSkolské) uvadéji castéji nez lidé s nizSim
vzdélanim, Ze se zajimaji o problematiku ochrany statu.

Porovnavany byly odpovédi respondentli na otdzku ¢. 8, a to respondentii s vySSim
vzdélanim (vyssi odborné, vysokoskolské, kterych bylo dohromady 107) a respondentt se
vzdélanim niz$im (zadkladni, stfedoskolské s maturitou nebo bez maturity). Prehled

odpovédi (pozorovanych a ocekdvanych cetnosti odpovédi) je podan v tabulce 10.

Tabulka 10: Ovéteni hypotézy H1 (vlastni)

Ano Ne
Vzdélani Skuteéna (oéekavana) Skuteéna (oéekavana) Celkem
cetnost cetnost
Vyssi 53 (43) 47 (57) 107
Nizsi 36 (46) 71 (61) 100
Celkem 89 118 207

Vypoditana hodnota testového kritéria %> = 7,893. Kriticka hodnota testového kritéria chi-

kvadratu pro hladinu vyznamnosti 0,05 a 1 stupeni volnosti xzo,os(l) =3,841.

Vypocitana hodnota testového kritéria 7,893 je vétsi nez kriticka hodnota, tj. byl zjistén
statisticky vyznamny rozdil mezi zkoumanymi proménnymi. Jak je vSak patrné z vysledka
uvedenych v tabulce, Castéj$i zdjem o problematiku obrany statu projevovali respondenti
s vy$S§im vzdélanim, tedy na zaklad€ ovéteni hypotézy €. 1 lze tvrdit, ze lidé s niz$Sim
vzdélanim (zékladni, stfedni bez maturity, stfedni s maturitou) uvadéji Castéji nez lidé
s vys$Sim vzdélanim (vyssi odborné, vysokoskolské), ze se zajimaji o problematiku ochrany
statu.

Druha hypotéza H2 znéla: Muzi uvadéji ¢astéji nez Zeny, Ze jsou ochotni aktivné se
zapojit do pFipadné obrany CR v p¥ipadé vojenského napadeni.

K této hypotéze se v dotazniku vazala otdzka ¢. 15, na kterou podalo kladnou odpovéd’

131 respondentii. Porovnavany byly odpovédi muzi (110) a zen (97 osob). Piehled
vysledki je podan v tabulce 11.
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Tabulka 11: Ovéfeni hypotézy H2 (vlastni)
Ano Ne
Pohlavi Skute¢na (ofekavana) Skute¢na (ofekavana) Celkem
cetnost cetnost

Muzi 82 (69,61) 28 (40,39) 110
Zeny 49 (61,39) 48 (35,61) 97
Celkem 131 76 207

Vypo¢itana hodnota testového kritéria x* = 12,818. Kritick4 hodnota testového kritéria chi-

kvadratu pro hladinu vyznamnosti 0,05 a 1 stupen volnosti xzo,os(l) =3,841.

Vypocitana hodnota testového kritéria 12,818 je vétsi nez kriticka hodnota. Z tohoto
divodu byla prijata alternativni hypotéza a zamitnuta byla hypotéza nulova (tj. byl
zjistén statisticky vyznamny rozdil mezi zkoumanymi proménnymi).

Na zékladé ovéreni hypotézy €. 2 lze tvrdit, Ze muzi uvadéji Castéji nez zeny, Ze jsou
ochotni aktivné se zapojit do piipadné obrany CR v piipadé vojenského napadeni.

Treti hypotéza H3 byla ve znéni: Lidé vysSiho véku (50 a vice let) uvadéji ¢astéji nez
lidé nizsiho véku, Ze je zapotrebi pripravovat obany k obrané statu.

K této hypotéze se v dotazniku vztahovala polozka ¢. 16, na kterou podalo kladnou
odpovéd’ 150 respondentti. Porovnavany byly odpovédi respondentd ve véku 50 a vice let

(20 osob) a respondenttt ve véku 18-49 let (187 osob). Vysledky jsou uvedeny v tabulce
12.

Tabulka 12: Ovéteni hypotézy H3 (vlastni)

Ano Ne
Vek Skute¢na (ofekavana) Skuteéna (ofekavana) Celkem
cetnost cetnost
18-49 let 135 (135,51) 52 (51,49) 187
50 a vice let 15 (14,49) 5(5,51) 20
Celkem 150 57 207
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Vypo¢itana hodnota testového kritéria y* = 0,072. Kritickd hodnota testového kritéria chi-

kvadratu pro hladinu vyznamnosti 0,05 a 1 stupen volnosti x20,05(1) =3,841.

Vypocitand hodnota testového kritéria 0,072 je mensi nez kriticka hodnota. Z tohoto
divodu byla prijata nulova hypotéza a zamitnuta byla hypotéza alternativni (tj. nebyl
zjistén statisticky vyznamny rozdil mezi zkoumanymi proménnymi).

Na zéklad¢ ovéteni hypotézy €. 3 lze tvrdit, ze lidé vyssiho véku (50 a vice let) uvadéji
stejné Casto jako lidé nizsiho véku, ze je zapotiebi pfipravovat obCany k obrané statu.
Znéni hypotézy H4 bylo nasledujici: Lidé vysSiho véku (50 a vice let) uvadéji Castéji
neZ lidé niz§iho véku, Ze je pro CR vétsim rizikem klasicky valeény konflikt s uZitim
vojakii neZ moderni konflikt, s uZitim modernich technologii.

K této hypotéze se vztahovala polozka €. 22, na kterou uvedlo 29 respondentti, Ze je vétSim

rizikem klasicky valecny konflikt, vétSi riziko si s konfliktem modernim spojovalo

178 respondentti. Pfehled odpovédi je podéana v tabulce 13.

Tabulka 13: Ovéteni hypotézy H4 (vlastni)

Klasicky Moderni
Vek Skuteéna (oéekavana) Skuteéna (oéekavana) Celkem
cetnost cetnost
50 a vice let 15 (17,2) 5(2.8) 187
18-49 let 163 (160,8) 24 (26,2) 20
Celkem 150 57 207

Vypogitana hodnota testového kritéria y* = 2,225. Kriticka hodnota testového kritéria chi-

kvadratu pro hladinu vyznamnosti 0,05 a 1 stupeni volnosti xzo,os(l) =3,841.

Vypocitand hodnota testového kritéria 2,225 je mensi nez kriticka hodnota. Z tohoto
divodu byla prijata nulova hypotéza a zamitnuta byla hypotéza alternativni (tj. nebyl
zjistén statisticky vyznamny rozdil mezi zkoumanymi proménnymi).

Na zaklad¢ ovéfeni hypotézy €. 4 lze tvrdit, Ze 1idé vysSiho véku (50 a vice let) uvadéji
stejné ¢asto jako lidé nizsiho véku, Ze je pro CR vét§im rizikem klasicky valeény konflikt

s uzitim vojékid nez moderni konflikt, s uzitim modernich technologii.
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9 ZHODNOCENI VYSLEDKU

V popsaném vyzkumu byla vénovana pozornost postojim ob&anti CR k obrané statu a

jejich roli pfi obrané statu.

Prvni vyzkumna otizka znéla: Jaké jsou znalosti respondentii o roli ob¢ana pri

obrané CR?

Z vyzkumu vyplynulo, Ze jsou respondenti pomérné¢ dobie obeznadmeni sroli obCana

pii obrané statu, jejich znalosti Ize hodnotit jako dobré¢, byt’ nikoliv zcela optimalni.

Celkem 80 % respondentti spravné uvedlo, Ze v dobé miru je role ob¢ana pii obrané statu
dobrovolna, 67 % respondentii spravné uvedlo, Ze ve stavu ohrozeni CR nebo ve vale¢ném
stavu se tato role méni na povinnou. Nicméné jen 34 % respondentli spravné uvedlo, Ze
maji brannou povinnost vSichni ob¢ané ve véku 18-60 let. Tato znalost by vSak méla byt ve
vétsim povédomi. Jsou s ni seznamovani zaci zakladnich Skol, dospéli by zcela jist¢ méli
tuto skute¢nost védét, nebot’ se jich bezprostiedné tykd. Ve vyzkumu spolecnosti
STEM/MARK znalo spravnou odpovéd’ 53 % respondenti (Gerhat, 2020). Jak vSak
vyplynulo z dalsich odpovédi, respondenti nepocit'uji obavu z toho, ze by se CR dostala do
vale¢ného stavu nebo stavu ohrozeni, coz mtize vést k tomu, ze své povinnosti pfi obrané

statu nevénuji pfili§ velkou pozornost.

Spravné odpovédi se tykaly také toho, kdo se miiZze stat ¢lenem aktivnich zaloh, téz
respondenti vétSinou spravné uvadeéli, Ze stat mize poZadovat majetek obcana ve valecném

stavu, tedy napf. si vyzadat automobil obCana.

Nejvice chybovosti bylo zjisténo v otazce, co neni obsahem piipravy ob¢ana k obrané
statu. Soucasti této piipravy je zadjmova Cinnost se sportovnich a technickym zamétenim,
ovSem 66 % respondentll uvadéla, Ze tato aktivita soucasti pfipravy k obrané statu neni, a
naopak spravnou odpovéd, tj. absolvovani alespon jednoho cviceni spojeného s brannosti,

uvedlo jen 14 % respondentd.

Podle Eberleho a Daniela (2019) se Cesko boji hybridni valky, nicméné vyzkumem bylo
zjisténo, Ze tento pojem zna jen 55 % respondentll. Nicméné ti, ktefi tento fenomén znaji,

jej dokézali velmi dobie vysvétlit.
Jako problematické se jevi zjisténi, ze se jen 43 % respondentil zajimd o problematiku
obrany statu, pficemz v ramci hypotézy H1 byla potvrzena domnénka, Ze se o obranu statu

Castéji zajimaji lidé s vy$Sim vzdélanim (vy$$§im odbornym, vysokoSkolskym). Tyto
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vysledky vSak odpovidaji pristupu populace. V pravidelném reprezentativnim vyzkumu,
konkrétn¢ v poslednim vyzkumu z roku 2020, odpovéd€lo jen 49 % respondenti, ze je
zbyte¢né uvazovat o obrané statu (Centrum pro vyzkum veiejného minéni, 2020). S timto
nazorem ovSem nelze souhlasit. Riziko valky existuje a kazdy ob¢an by m¢l citit urcity
zédvazek ke své vlasti a jeji obrang. Jak vSak uvadi Jurenka (2019), sama CR v tomto
ohledu nevyviji dostatecné aktivity: vzdélavani na skolach je nedostate¢né, nekoncepéni,
zcela pak selhava v ramci edukace vetejnosti a celozivotniho uceni. Posileny by mély byt
pocty lektort, ktefi jsou schopni vést v této oblasti vzdélavani — nasledné je ovSem
zapotiebi pfiblizit moznosti vzdélavani obantim.

Vilka je pochopiteln¢ velkou zatézi pro cely stat i obCany. Ptinasi velké ztraty. Nicméné
vlast je zapotiebi branit a ndzory nckterych respondentli Ize vnimat jako doklad o tom, Ze
v CR neni dostate¢né podporovano vlastenectvi. Jeden z respondentii napi. uvedl: ,, Pokud
by byla CR ohrozena nebo ve vilecném stavu, tak budu v prvnim letadle, které leti na
druhou stranu svéta. “Odpovéd’ jiného respondenta byla nasledujici: ,, CR je miij domov.
Chtel bych, aby tato zemé byla a ziistala svobodna. A historie ukazuje, Ze svoboda neni
samoziejmost. “ Celkové se pozitivné k obrané stitu a pfipravé obcana k obrané statu
vyjadfovali ti, kdo maji kladny vztah k vojenstvi ¢i maji historickou zkuSenost s tim, ze

svoboda neni samoziejmost.

V problematice obrany statu se vzdélava jen 31 % respondentd, ovsem 67 % respondentil
uvedlo, Ze by se méla na Skoladch obnovit branna vychova, coz ve vyzkumu spolecnosti

STEM/MARK uvedlo 17 % respondentt.

Druha vyzkumna otazka znéla: Jak respondenti napliiuji svoji roli ob¢ana pii obrané

statu?

Jiz z ptfedchozich odpovédi je patrné, ze toto naplnéni neni optimalni. Celkem 63 %
respondentli odpovedélo, Ze je jejich vzdélavani v problematice obrany statu Spatné, lepsi
vysledky byly ziskdny u vzdélavani v oblasti kybernetické bezpecnosti, v niz hodnotilo 59
% respondentii své znalosti jako dobré, ovSem vtomto piipadé¢ se jednd o znalosti
uplatnitelné v bézném zivote, coz tedy mulze vysvétlovat pomérmné vysoky pocet
pozitivnich odpovédi.

Jen 48 % respondentt odpovédelo, Ze citi stdlou spoluzodpovédnost za zajiStovani obrany

statu, 63 % respondentli vnima ve své roli obranu statu jako moralni zavazek. Celkem 61

% respondentl nevi, kde ziskat informace k dané problematice, ovSem kladn¢ 1ze hodnotit,
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ze by se do obrany statu v ptipadé potieby zapojilo 64 % respondentli. Tyto vysledky jsou
jesté vyssi nez vysledky spolecnosti STEM/MARK, v jejich vyzkumu uvedlo jen 51 %
respondenttl, Ze by se aktivné zapojilo do obrany statu (Gerhat, 2020). Neni prekvapujici,
ze byl v ramci hypotézy H2 potvrzen predpoklad, Ze by se aktivné zapojili do obrany statu
Castéji muzi nez zZeny, coz je v souladu s vysledky vyzkumu spole¢nosti STEM/MARK
(STEM/MARK (2020). I kdyz piibyva i poget zen v ACR, v resortu Ministerstva obrany
je 13 % zen, coz stavi CR na 10. misto v rimci NATO, navic Zeny pisobi stale ast&ji

1 v aktivni zaloze (Vanickova, 2020).

Treti vyzkumnou otazkou bylo zjiSt'ovano, jak respondenti hodnoti roli vymezenou

ob¢antm pii obrané CR.

I ptes odmitavy postoj n€kterych respondentll, a ne zcela optimalni vzd€lanost respondentt
v problematice obrany statu uvedlo 72 % respondentd, Ze je zapotiebi ptfipravovat obcany
k obran¢ statu. Nebyl potvrzen ptedpoklad formulovany v hypotéze H3, ze lidé vyssiho
veéku (50 a vice let) uvadéji Castéji nez lidé nizsiho véku, Ze je zapotiebi pripravovat
obCany k obrané statu. Za pozornost stoji nazory nékterych respondentii, s nimiz lze zcela
jisté souhlasit, ze poznatky ziskané timto vzdélanim jsou vyuzitelné i v civilnim Zivoté, a 1
s ohledem na narast riznych konfliktd po celém svété 1ze povazovat za dilezité vzdélavani
obCani vtomto tématu. Navic, i kdyz respondenti v piedchozich otdzkdch mnohdy
vyjadrovali urcity rezervovany piistup k obrané statu, ve skutecnosti nejsou toho nazoru,
ze by z&dné riziko neexistovalo. Pfi podrobnéj$im zkoumani bylo zjiSténo, Ze nejvéEtsi
riziko spatfuji respondenti v piipadé negativnich aspektli mezindrodni migrace a déle co se
tykd kybernetickych utokt, extrémismu, pieruseni dodavek strategickych surovin nebo
energie a Sifeni infekénich nemoci s pandemickym potencidlem, pificemz pokud by
propukla valka, Castéji respondenti uvadéli, Ze by se jednalo o valku moderniho typu,

s uzitim modernich technologii.

Pokud méli respondenti uvést, jak by vzdélavani v problematice obrany stitu meélo
probihat, nejcastéji si respondenti prali vzdélavani pouze déti a dospivajicich. Svoji
informovanost ve vybranych tématech vSak hodnotili jako primérnou, nicméné patrné je
pro respondenty dostacujici s ohledem na zjisténi, ze téma obrany statu neni u velké Casti

respondentll velmi vyznamné.

Roli vymezenou obCanim v rdmci obrany statu hodnotili respondenti nejcastéji jako

nedostate¢nou.
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Z vysledkil vztahujicich se ke tieti vyzkumné otazce tedy vyplynulo, Ze respondenti
pocit'uji urcité nedostatky v tom, jak je koncipovédna role obCana pfi obrané statu, ovSem
sami nemaji pfiliS velky zajem se v tématu vzdélavat, ¢i vénovat této oblasti ve svém
zivot¢ vice prostoru. Spise bylo uvadéno, ze by se mély vzdélavat déti a dospivajici. I kdyz
respondenti vnimaji rizika v bezpec¢nosti statu, patrné je pro n¢ tato oblast pfili§ abstraktni,

odpovédnost prisuzuji zejména ACR a v ramci vzdélavani rezortu Skolstvi.

Posledni vyzkumna otazka byla ve znéni: Jak hodnoti respondenti rizika spojena

s modernimi technologiemi?

Jak jiz bylo uvadéno, respondenti si tato rizika uvédomuji, nepodcenuji je, pfiCemz nebyl
zjistén rozdil dany vékem, kdy v ramci hypotézy H4 nebylo potvrzeno, ze 1idé vyssiho
véku (50 a vice let) uvadgji ¢astéji nez lidé nizstho véku, Ze je pro CR vétsim rizikem
klasicky vale¢ny konflikt s uzitim vojakii nez moderni konflikt, s uzitim modernich

technologii.

Jen 7 % respondenttl je vstiicné vici dezinformacim, nicméné 62 % respondentll povazuje
za problematické rozpoznat na internetu dezinformaci. Lze se ptiklonit k ndzoru 76 %

respondentll, Ze je zapotiebi vice posilit strategii boje proti dezinformacim v médiich.

Jak je tedy z uvedenych vysledkii vyzkumu zfejmé, postoje obcanti k jejich roli pti obrané
statu jsou spiSe rezervované a kladné vyjadiovali zejména ti, které dané téma zajima.
Nicméné¢ vétSina respondentli nepodceiiuje existujici rizika, nebrani se vzdélavani nebo
znovuzavedeni povinné branné vychovy, tedy povazuji do urcité miry roli obCana pfi
obrang statu za dileZitou, byt se sami ¢asto nechtéji ptimo aktivné zapojit a odpovédnost

za vzdélavani v této oblasti pfesouvaji zejména na ucitele a média.
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10 NAVRH ADAPTACNIHO OPATRENI

Navrzena opatfeni se tykaji tfi oblasti, kterymi jsou posileni informovanosti ob¢ant
v jejich roli pfi obrané statu, vytvofeni koncepce zaméiené na zvySeni zajmu obcCanii o
problematiku obrany statu a posileni informovanosti obcanti o aktudlnich rizicich v oblasti

bezpecnosti.
Posileni informovanosti ob¢anii v jejich roli pii obrané statu

Je zadouci, aby obcCané povazovali svoji roli pii obrané statu za dilezitou. K tomu je
ovSem nezbytné zvysit informovanost obCani o této problematice. Za vhodné lze
povazovat medialni kamparn, s del§Sim casovym horizontem (piiblizné¢ 1 rok), na hlavnich
televiznich stanicich, v ramci internetovych médii (¢tend média, jako napf. Seznam.cz,
iDNES, BLESK), v ti§ténych médiich (Lidové noviny, Mladé4 fronta). Zvefejiovany by
mély byt reklamni spoty, v tisténych médiich obrazova inzerce, s doplnénim rozhovord na
toto téma, které by mohly byt zvetfejiiovany opét v riznych médiich. Do kampané by m¢li
byt zapojeni odbornici z ACR, ale téZ napf. celebrity. Je mozné také uspotadavat rizné

soutéze a kvizy, jako je tomu v piipad¢ déti a dospivajicich.
Vytvoieni koncepce zamérené na zvySeni zajmu obcanii o problematiku statu

Medialni kampan je vSak jednordzovou zéleZitosti. Lze zvazit nabidku napt. kratkého
e-learningového kurzu, dostupného zdarma vSem dospélym obcaniim, s informovanim o
této nabidce v médiich. Témata, v nichz se pojednava o ohroZeni statu a ktera se objevuji
v médiich soustavné, nebot’ toto ohrozeni je soustavné (je spojeno napf. 1 s pandemii
covid-19, v médiich nedavno byly informace o ttoku na CR v souvislosti s vybuchem ve
Vrbéticich, pficemz toto téma zaujalo vefejnost), je vhodné vice rozvijet. V ptipadé
zminénych Vrbétic mohla byt vytvofena série edukativnich potadli, s moznosti jejich
stazeni na internetu. Celkové by méla byt urCena jedna odpovédna osoba, v jejiz
kompetenci by mélo byt posileni zdjmu ob¢anti o toto téma. Spolecné s tvlrci programl
pro Skoly je zapotiebi nastavit dlouhodobé a kratkodobé cile vzdélavani vetejnosti, které je
pochopitelné nutné pribézné revidovat. Vefejnost také miize byt oslovena napfic¢ riznymi
médii kratkou anketou, v niz se vyjadii k tomu, v jakych oblastech chce byt vice vzdélana
(nabidnuty mohou byt shodné hrozby, které byly uvedené v dotazniku a které byly Cerpany
z ptirucky POKOS). Pokud se ob¢ané do ankety zapoji, zvySuje se pravdépodobnost, Ze by
se nasledné¢ o tyto informace zajimali, nebot projeveni urcité aktivity je s vetsi

pravdépodobnosti nasméruje k dalsi ¢innosti.
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Posileni informovanosti obéant o aktualnich rizicich v oblasti bezpe¢nosti

Tato oblast by se méla tykat zejména dezinformaci. Informovanost vetejnosti by opét méla
probihat s vyuzitim médii, na konkrétnich piikladech. Je mozné zavést na toto téma napf-.

pravidelny potad ve veiejnopravni televizi.

Ministerstvo obrany v loniském roce spustilo kampan Vime, co mame, kterd se soustiedi
na informovanost vefejnosti o tom, jak se CR miize branit proti riiznym bezpe&nostnim
rizikim. OvSem za vhodnéjsi Ize povazovat zahajit edukaci s tématy, kterd jsou vetejnosti
blizsi (velka cast vefejnosti napt. nesouhlasi s ucasti v NATO a obecné vynakladanim
prostiedkil statu na obranu statu), coz se opét mize tykat dezinformaci, dale napt. hybridni

valky.

Na webovych strankach Ministerstva obrany, Ministerstva vnitra by mély byt jiz na hlavni
strance viditeln¢ zvetfejnény kontakty na zdroje, z nichz Ize Cerpat v ptipad¢ z4jmu o toto

téma.
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ZAVER
Cilem prace bylo shrnout poznatky o preventivné vychovné Cinnost pii obran¢ statu

v Ceské republice a zjistit stav pfipravenosti obyvatelstva na obranu statu, diskutovat a

navrhnout mozné zmény v této oblasti.

K naplnéni tohoto cile slouzilo nejprve podani teoretickych vychodisek, tykajicich se
poskytovani preventivné vychovné Cinnosti, zptisobu vzdélavani vefejnosti, zejména déti
a dospivajicich, v tématu obrany statu, charakterizovan byl také soucasny stav

pfipravenosti obCanil k obran¢ statu, ktery neni optimalni.

Teoreticka vychodiska byla do zna¢né miry potvrzena vysledky vlastniho vyzkumu, jehoz
cilem bylo analyzovat postoje ob&anii CR k jejich roli pfi obrané statu. Diléim cilem bylo
analyzovat postoj ob&anti CR k rizikim spojenych s modernimi technologiemi. Dal§im
dil¢im cilem je navrzeni souboru doporuceni, tykajicitho se zmén v koncepci piipravy

ob&anti CR k obrané statu.

Vyzkum byl proveden na vzorku 207 respondentll, s vétS§im zastoupenim osob ve véku
18-39 let a osob s vysokoskolskym vzdélanim. Jedna se o limit vyzkumu, ktery tedy nebyl
reprezentativni. Pfesto lze tento vyzkum povazovat za cenny, a to z divodu malé
probadanosti této oblasti. Jiz samotna cast respondentli ve vyzkumu mohla zvysit jejich

zajem o dané téma, kterému Ceska vetejnost nevénuje piili§ pozornosti.

Z vyzkumu vyplynulo, Ze i kdyZ respondenti nepovazuji ohrozeni CR za aktualni, jsou si
védomi existujicich hrozeb, zejména co se tyka kybernetickych utoki, extrémismu,
pferuSeni dodavek strategickych surovin nebo energie a Sifeni infekénich nemoci s
pandemickym potencidlem. Nekteré znalosti respondentti o jejich roli pfi obrané statu byly
velmi dobré, coz se tykalo napt. role ob¢ana v dobé miru a v dobé valecného konfliktu.
Nicméné vétSina respondentli nevédéla, Ze ma kazdy obcan ve véku 18-60 let brannou

povinnost.

Pokud by mél propuknout véle¢ny konflikt, respondenti se klonili k ndzoru, ze by se
jednalo o moderni typ konfliktu, s uzitim modernich technologii. Také vzdélanost v oblasti
kybernetické bezpeCnosti je mezi respondenty pomérné vysoka, mnohem vyssi, nez je
tomu v pfipad¢ obecné obrany statu. Pfesto ovSem pojem hybridni valka znala jen mirna
nadpolovina respondentli. Rizika spojend s modernimi technologiemi respondenti
nepodcenuji. Zaujimaji negativni postoj vici dezinformacim, zaroven si uvédomuji, ze je

obtizné je v medialnim prostoru rozpoznat.
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Pokud by se méla ménit role obCana pii obran¢ statu, respondenti uvadéli, ze by mélo byt
posileno vzdélavani ob¢ani v této oblasti, ovsem nejcastéji si prali, aby byly vzdélavané
déti a dospivajici, coz pochopitelné neni idedlnim stavem. Pravé dospéli by méli dobie znat
tuto roli, coz mize posilit i jejich vlastenectvi a ochotu aktivné branit CR, kterou
ve vyzkumu uvedlo jen 64 % respondentii, coz souvisi patrng¢ i s tim, Ze obranu statu jako

moralni zavazek vnima jen 63 % respondentt.

Z formulovanych hypotéz byly potvrzeny pouze 2. Nebylo potvrzeno, Ze lidé vyssiho véku
(50 a vice let) uvadéji castéji nez lidé nizsiho veku, Ze je zapotiebi pfipravovat obcany
k obran¢ statu, ani ze lidé vyssiho véku (50 a vice let) uvadéji Castéji nez lidé nizsiho véku,
7eje pro CR vétsim rizikem klasicky valeény konflikt s uZitim vojakti nez moderni
konflikt, suZzitim modernich technologii. Naopak verifikovan byl ptedpoklad, Ze lidé
s vy$§im vzdélanim (vys$i odborné, vysokoSkolské) uvadéji Castéji nez lidé s nizSim
vzdélanim, Zze se zajimaji o problematiku ochrany statu a dale, ze muzi uvad¢ji Castéji nez
7eny, ze jsou ochotni aktivné se zapojit do piipadné obrany CR v piipadé vojenského

napadeni.

V navaznosti na zjisténé vysledky byla formulovdna doporuceni pro praxi, kterd se tykala
zejména posileni informovanosti obcantl v jejich roli pfi obrané statu, vytvoreni koncepce
zamétené na zvyseni zajmu obCani o problematiku obrany statu a posileni informovanosti

obcanti o aktudlnich rizicich v oblasti bezpecnosti.

Téma obrany statu je velmi dalezité. Vlast je domovem obcanli a v minulosti je mozné
sledovat mnoho riznych hnuti, které povazovaly obranu vlasti za jednu z kli¢ovych roli
kazdého obcana. V posledni dobé je Casto piedpokladano, ze role obCana je v této oblasti
zanedbatelna, nebot’ je CR soucasti NATO a dal§ich mezinarodnich spoledenstvi. Téz stat
obranu statu do urcité miry podceniuje, nebot’ finan¢ni prostiedky vynakladané na tuto
oblast jsou nedostate¢né. Ptesto je zfejmé, Ze bezpecnostni rizika existuji, a to nikoliv zcela
malé. Je tedy nezbytné posilovat informovanost vetejnosti v této oblasti, k c¢emuz mohl
pfispét 1 realizovany vyzkum a pifedloZend prace, ktera poukazuje na to, Ze motivace
mnoha obc¢antl k posileni informovanosti a aktivnéjsi roli pfi obrané statu neni zcela nizka,
1ze ji navic zvySovat, podobn¢ jako 1ze pravdépodobné zvySovat zajem o toto téma i u téch,
ktefi se o n¢j dosud nezajimaji, coz vSak miize byt dano pravé tim, Ze netusi, jakym

zpusobem mohou tyto informace vyuzit, nebo pro¢ by je méli mit.
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PRILOHA P I: DOTAZNIK

Dobry den,

jmenuji se Vendula Grycova a jsem studentkou Univerzity Tomase Bati ve Zline, Fakulty

logistiky a krizového Fizeni.

Prosim Vas touto cestou o vyplnéni dotazniku, venovaného problematice pripravy obcanii

k obrané statu. Ziskané vysledky budou vyuZity v diplomové praci na toto téma.

Instrukce k vyplneéni dotazniku: neni-li uvedeno jinak, prosim u kazdé otazky zvolte vzidy
jen jednu odpoved. Jste-li pozadan/a o jeji doplnéni, prosim napiste, co Vas k tématu

napada.

Velmi dekuji za Vas cas a ochotu pomoci mi timto zpiisobem.

1. Jak je v platné Ceské legislativé definovana role obCana pfii obrané statu, paklize se stat

neocita v zadném stavu ohrozeni nebo stavu valeéném?
a) je dobrovolnd
b) je povinna
¢) nevim

2. Jak je v platné ceské legislativé definovana role obCana pii obrané statu, paklize se stat

ocita ve stavu ohrozeni nebo stavu valeném?
a) je povinna
b) je dobrovolna
¢) nevim
3. Kdo m4 brannou povinnost?
a) pouze muZzi
b) pouze zeny
¢) muZiiZeny bez ohledu na sviij vék
d) muziizeny ve véku 18-60 let

e) brannou povinnost nema nikdo, je to dobrovolné



f) nevim

4. Muze stat po obCanovi zadat za stavu ohrozeni statu nebo ve vale¢ném stavu napf.

poskytnuti jeho automobilu?
a) urcité ano
b) spiSe ano
c) spiSe ne
d) urcité ne
5. Vojdkem v aktivni zdloze se stane obcCan, pokud o to sam pozadd, je zdravotné

zpusobily, trestné bezuhonny a dosahl 18 let. Je plisobeni vojaka v aktivni zaloze finan¢né

kompenzovano?
a) urcité ano
b) spise ano
c) spiSe ne
d) urcité ne
6. Co neni obsahem pfipravy obcana k obrané statu?
a) ziskavani, prohlubovani znalosti, védomosti, dovednosti potiebnych k obrané statu
b) zdravotnicka piiprava
¢) pfiprava k civilni obrané
d) zdymova ¢innost s technickym a sportovnim zaméfenim
e) piiprava k sebeobrané a vzdjemné pomoci
f) absolvovani alesponi jednoho cvi¢eni spojené s brannosti

7. Vite, co je hybridni valka (vél¢eni, konflikt)? Zde vétveni dotazniku, pokracovani

otazkou €. 8 v piipad€ zdporné odpovédi.
a) urcité ano
b) spiSe ano
c) spise ne

d) urcité ne



7a. Je anexe Krymu ptikladem hybridniho val¢eni?
a) urcité ano
b) spise ano
c) spise ne
d) urcité ne

Prosim dopliite, co je charakteristické pro hybridni val¢eni, co o ném vite, s ¢im si jej

spojujete?

8. Zajimate se o problematiku obrany statu?
a) urcité ano
b) spise ano
c) spiSene
d) urcité ne

Svoji odpoveéd prosim doplite (pro¢ se zajimate, nebo nezajimate o problematiku obrany

statu):

9. Vzd¢lavate se v problematice obrany statu?
a) urcité ano
b) spise ano

c) spiSe ne



d) urcité ne
10. Jak hodnotite své vzdélavani v problematice obrany statu?
a) velmi dobré
b) spiSe dobré
c) spiSe Spatné
d) velmi $patné

11. Vzdélavate se v problematice informacni bezpecnosti (ochrana pied zneuzitim

informaci a technologickych systémii)?
a) urcité ano
b) spiSe ano
c) spise ne
d) urcité ne
12. Citite stalou spoluzodpovédnost za zajistovani obrany statu?
a) urcité ano
b) spiSe ano
c) spiSene
d) urcité ne
13. Vnimate obranu statu ve své roli ob¢ana jako moralni zavazek?
a) urcité ano
b) spiSe ano
c) spiSe ne
d) urcité ne

14. Jste obeznamen/a s tim, kde miiZzete ziskat informace vztahujici se k Vasi roli pfi

obrang statu?
a) urcité ano
b) spise ano

c) spise ne



d) urcité ne

Pokud jste odpovédél/a ,,ano®, prosim dopliite, z jakych zdroji mulzete Cerpat informace

tykajici se obrany statu v roli obCana?

15. Jste ochoten/ochotna se aktivné zapojit do piipadné obrany CR v ptipadé vojenského

napadeni?
a) urcité ano
b) spise ano
c) spiSe ne
d) urcité ne
16. Je dle Vaseho nazoru zapotiebi piipravovat ob&any CR k obrané statu?
e) urcité ano
f) spiSe ano
g) spise ne
h) urcité ne

Svoji odpovéd’ prosim dopliite (pro€ je nebo neni podle Vas zapotiebi ptfipravovat obcana

k obran¢ statu):



18. V tabulce prosim u kazdé polozky oznacte miru nebezpeci (jak vnimate dany jev jako
ohrozujici bezpeénost CR), a to na stupnici 1-5, kde 1 = malé nebezpeéi, 5 = maximalni

nebezpeci:

Polozky 1 2 3 4 5

Nestabilita, regionalni konflikty v euroatlantickém

prostoru a jeho okoli

Terorismus

Sifeni zbrani hromadného niceni a jejich nosici

Kybernetické utoky

Negativni aspekty mezinarodni migrace

Extrémismus, narist napéti mezi etniky, socialni

napéti

Organizovany zlo¢in

OhroZeni funk¢nosti kritické infrastruktury

PteruSeni dodavek strategickych surovin, energie

Pohromy (pfirodni, lidskou ¢innosti, jiné)

Sifeni infekénich nemoci s pandemickym

potencidlem

19. A nyni prosim v tabulce ohodnotte Vasi informovanost v dané problematice, na

stupnici 1-5, tentokrat jake ve Skole: 1 = vynikajici vzdélanost, 5 = nedostatecna

vzdélanost

Polozky 1 2 3 4 5

Nestabilita, regionélni konflikty v euroatlantickém

prostoru a jeho okoli




Terorismus

Sifeni zbrani hromadného niceni a jejich nosict

Kybernetické utoky

Negativni aspekty mezinarodni migrace

Extrémismus, nartst napéti mezi etniky, socialni

napéti

Organizovany zlo¢in

Ohrozeni funkénosti kritické infrastruktury

Preruseni dodavek strategickych surovin nebo

energie

Pohromy (ptirodni, lidskou ¢innosti, jiné)

Sifeni infekénich nemoci s pandemickym

potencialem

20. M¢la by se podle Vas obnovit rozSiftena branna vyuka ve Skole, jako tomu bylo diive

(tj. vzdélavani, pravidelna brannd, pochodova cvi€eni apod.)?
a) urcité ano
b) spise ano
c) spise ne
d) urcité ne
21. Jak hodnotite pojeti roli ob¢ana pii obrané statu?
a) zcela dostacujici
b) spise dostacujici
c) spiSe nedostacujici
d) zcela nedostacujici

e) vubec nevim, jak je tato role definovéna




Zde muzete svoji odpovéd doplnit (pro¢ je nebo neni podle Vas role obCana pii obrané

statu tak, jak je aktudlné vymezena, dostacujici nebo nedostacujici?):

22. Riziko vzniku a rozvoje valecného konfliktu v soucasné dobé¢ stale panuje. ValeCny
konflikt nemusi byt pouze ,,klasicky*, v podob¢ valky, v niz fyzicky bojuji vojéci. Rizikem
jsou i dal$i formy boje, které jsou spojeny s uzivanim modernich technologii (Sifeni
dezinformaci v kyberprostoru, ekonomické sankce, embarga, teroristické aktivity atd.).
Vznik jakého typu valecného konfliktu povazujete v soucasné dobé za vice

pravdépodobny?
a) klasického, v némz fyzicky bojuji vojaci

b) moderniho, vnémz dominuje wuzivani prostiedkii spojenych s modernimi

technologiemi

23. Jak hodnotite obranu Ceské republiky proti kybernetickym utokiim (napf. na statni

organizace, samospravu, nemocnice)?
a) velmi dobra
b) spiSe dobra
c) spiSe Spatna

d) velmi Spatna

24. Z uvedenych rizik vyberte prosim jedno, které povazujete za nejvice nebezpecné pro

rozpoutani valecného konfliktu:

a) uzivani nekonvencnich prostiedki valceni, jakymi jsou napi. zpravodajské

dezinformacni akce, politicky a ekonomicky natlak, kybernetické itoky na stat
b) nestabilita v euroatlantickém prostoru (spory ekonomické, politické, etnicke)
c) terorismus

d) Sifeni zbrani hromadného niceni a jejich nosicii (balistické stiely)



e) negativni aspekty mezinarodni migrace (nelegalni migrace, socialni napéti vlivem

migrace)
f) organizovany zlocin
g) Sifeni infek¢nich chorob s pandemickym potencidlem

25. V souvislosti s koronavirem, ale i dal§imi riziky bezpecnosti statu, se na internetu §ifi
mnoho dezinformaci. Jaky je Vas postoj k dezinformacim, které se na internetu §ifi a

ohroZzuji bezpecnost statu?
a) velmi odmitavy
b) spiSe odmitavy
c) spiSe vstiicny
d) velmi vstiicny
26. Jak podle Vas miize obCan rozpoznat dezinformaci na internetu?
a) velmi snadno
b) spiSe snadno
c) spiSe obtizné
d) velmi obtizné
27. Mél by stat posilit strategii proti Sifeni dezinformaci v médiich?
a) urcité ano
b) spise ano
c) spiSene
d) urcité ne

28. Existuje poucka: ,,Ziskejte v cizi zemi par politikil, pdr médii a vlivnych finan¢énika — a

tu zemi dostanete pod kontrolu®. Souhlasite s timto vyrokem?
a) urcité ano
b) spiSe ano
c) spise ne

d) urcité ne



Vase pohlavi:
a) zena
b) muz
Jaky je Vas vek?
a) 18-29 let
b) 30-39 let
c) 40-49 let
d) 50-59 let
e) 60-69 let
f) 70 avice let
Jaké je VaSe nejvyssi dosazené vzdélani?
a) zakladni
b) stfedni bez maturity
c) stiedni s maturitou
d) vyssi odborné

e) vysokoskolské



