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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naroénost tématu prace.

PFi hodnocent kritérif 2-6 zohlednéte nasledujici bodovéni:

5 bodii ~ spin&no velmi kvalitng, vyrazné prekraguje pozadavky
4 body — splnéno kvalitng

3 body ~ spln&no bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodtt — nesplnéno

KRITERIA HODNOCEN{ Pocet bodii
1. Naro¢nost tématu price: 3
a) telend problematika je sloZita ano
b) ziskévani dat je naro&né ano
¢) zpracovéni dat je naroéné ¢astecné
2. Cile a metody prace: 4
a) cile price jsou srozumitelng formulovany ano
b) metody zpracovani préce jsou srozumitelng formulovéany ano
c) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro napinéni cilii prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 4
a) teoreticka Cast prace obsahuje kritickou literarni reSersi ano
b) teoretickd &4st vychazi zvhodng zvolenych domécich i cizojazyénych zdrojit
(s prihlédnutim k relevantnosti, aktnlnosti a typu publikaci) ano
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zpisobem ano
4. Prakticks &ist prace — analyza: 4
a) v analytické C4sti price jsou vyuZity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodué aplikovany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostateén® popsan ano

d) préce obsahuje souhrnné zhodnoceni soudasného stavu ano




e) zAvéry analyz jsou dostatedné podlozené dastecné

5. Prakticka &ast prace — projekt: 5
a) projektova &ast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) projektova &4st prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) préce obsahuje zavéry a moznosti aplikace navrhovanych doporu€eni ano
d) névrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty ano
e) price obsahuje dopady predlozenych ndvrhi ano
f) préce naplnila stanovené cile ano
6. Formalni diroven price; 3
a) text je logicky provazén ano
b) v préci je pouzita spravnd terminologie ano
¢) pouzité zdroje jsou citovany dle poZadované normy ano
d) prace ma jazykovou troveli odpovidajici kvalifikatni praci ano
e) prace mé grafickou tiroveli odpovidajici kvalifikagni praci ano
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Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Spominate, Ze ste zvolili neformdine diskusie alebo “Brainstorming" pri analyze znalosti u manazérov.
Preco ste sa rozhodli pre tento pristup a tieZ nepouZit rovnaki metédu, ako pri predoslom postupe - Focus
Group?

Po struénom prejdent si projektového pldnu a potrebnych zdrojov mi vychddza préacnost po pol roka pre
priblitne 7 aZ 8 ludi na piny tviizok. Zdrovesi uvadzate, Ze najvicsie riziko projektu je nedostupnost zdrojov.
RieSenie navrhujete bud véasnou alokdciou zdrojov alebo Cerpanim zdrojov z externého prosiredia. Je
drithé moznost’ vobec vhodnd (pouzitie zdrojov z externého prostredia) pri fomto type projektu a charaktere
informdcii s ktorymi sa nardaba?

Na zdklade informdcit v prdci oragnizdcia zatial nepristiipila k projektu optimalizdcie riadenia znalosti, aj
napriek znacne pozitivnemu vysledku CBA analyzy. Ktory fakior je po vykonani vyskumu a analyzy

zodpovedny za tento "laxny” pristup k realizdcii projektu napriek zrejmym benefitom, ktoré ponitka?

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi pivodnosti prace v IS STAG. Na zékladé vysledki této kontroly bylo
zjisténo, Ze prace neni plagiat.

Préce spliuje kritéria pro obhajobu DP'.

Ve Zling dne 30.8.2021

................. et ecrerrenarerasnssavoane

podpis vedouciho DP

U Price nesplije kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.




