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Aktudlnost zvoleného tématu

Autorka Mgr. Veronika Pecivova si vsouladu s kontextovymi faktory utitelské odpovédnosti a
dosavadnimi vysledky vyzkum zvolila zajimavé téma s cilem poznat hloubé&ji charakteristiky ucitelské
odpovédnosti studujicich ucitelstvi 1. stupné zakladni Skoly vybraného studijniho programu.
PredloZenou praci otevird vyznamné téma ve vztahu k modelu profesni ugitelské pripravy a vyplfiuje
vyzkumny prostor — zkoumdni subjektivni odpovédnosti studuijicich v pribéhu jejich profesni pFipravy
a s vyuzitém méné Casto pouZivaného smideného vyzkumného designu. Vysledky vyzkumu vnimam
jako vyznamné pro nové vznikly studijni program, ktery uved! do praxe prvni absolventy v tomto roce.

Cile prace a jejich splnéni
V teoretické ¢dsti prace bylo cilem:
a) teoreticky vymezit kliovy koncept subjektivni odpovédnosti ucitele a souvisejici pojmy;
b) sumarizovat zdv&ry Eeskych a zahraniénich vyzkumd subjektivni odpovédnosti u¢itele a dalgich
souvisejicich konceptd predstavenych v teoretické &asti prace.

Cil teoretické &asti prace se podafilo spinit. Autorka predstavuje subjektivai odpovédnost utitele ve
vztahu k blizkym konceptiim a v kontextu daldich slozek profesni identity ucitele. Klicové pojmy,
vyznamneé pro navazujici empiricky vyzkum, jsou jasné vymezeny a dany do vzajemnych souvislosti.
Pro kliCovy pojem subjektivni odpovédnosti voli velmi Siroky rdmec, co? se pak odraZi ve vyzkumné
&asti mnoZstvim dilgich vyzkumnych otdzek, které si autorka klade a v &ifi vyzkumu.

V teoretické Casti autorka nabizi adekvétni pfehled empirickych poznatk( z riznych relevantnich
domdcich i zahraniénich pramen. Za velmi vyznamny povazuji piehled vyzkumnych etieni subjektivni
odpovédnosti utitele potinaje rokem 1981 a# do soucasnosti. Pfehledn4 tabulka poskytuje zajimavé



informace o metodologii, zaméreni i vysledcich vyzkumu, viéetné zkoumanych koncepti. Obdobné je
i kazdd dal3i kapitola teoretické &asti préce doplnéna o empirické poznatky domacich i zahraniénich
vyzkum(.

Obecné autorka v praci prokazuje velmi dobrou zptisobilost shromazdit ddaje, systematicky je
uspofddat, kriticky analyzovat a ziskané znalosti pak vyuZit ve svém vyzkumu. Promyélens interpretace
nazord vybranych autor( a zji$ténych vysledk{ se zobrazuje v zévérené diskusi.

Teoretickd £dst tvoif odpovidajici vychodisko pro empirickou ¢ast.

Vyzkumnym cilem bylo zjistit, jak Ize u studenti u&itelstvi 1. stupné Z8 charakterizovat subjektivni
utitelskou odpovédnost za Faky.

Postup fedeni problému a vysledky disertaéni prace

Pro sviij vyzkum si autorka zvolila explanaéni smideny vyzkumny design, jeho? poufiti nalesits
odivodiiuje a odpovidajicim zpGisobem interpretuje ziskané vysledky.

Na teoretickd vychodiska prace navazuje plynule formulace vyzkumného cile, ktery je dale specifikovan
na cile kvantitativni a kvalitativni faze vyzkumu. V praci zaznivd hlavni vyzkumnd otdzka a dilgf
vyzkumné otdzky, opét vztahujici se ke kvantitativni a kvalitativni fazi vyzkumu. Nékteré dilci otdzky
jsou zaméFeny na deskripci (nap¥. Komu pripisuji studenti Uitelstvi pro 1. stupefi ZS pfitiny za ¥kolni
dspéch a nedspéch ve wyuce?, Jaké utitelské typy na zakladé zjist&né miry subjektivni uéitelské
odpovédnosti miZeme identifikovat u studentd programu Uitelstvi pro 1. stupefi 25..), jiné na vztahy
(napf. Jak se li3i mira subjektivni odpovédnosti za Zakovské Gspéchy a neaspéchy ve vyuce mezi
jednotlivymi roéniky programu Ugitelstvi pro 1. stupefi 25?) . Autor€iny ambice sméFuji ke zjiiténi, jak
lze charakterizovat subjektivni odpovédnost za Zdky student programu UCitelstvi pro 1. stuped Z8.
Jde o Sirsi vyzkumnou otazku, postihujici nejen popis charakteristik, ale i vztahii mezi nimi a miry.
V kvantitativni metodologii viak postraddm formulaci vyzkumného problému a hypotéz, prestoZe
autorka statisticky zpracovéva rozdily v mife subjektivni odpovédnosti za Zakovské Uspéchy a
neuspéchy ve wuce mezi jednotlivymi roéniky. Prosim o zamysieni se nad vyzkumnym problémem a
hypotézami.

Vybér metod je relevantni stanovenym vyzkumnym cilim., Metodologie smiieného designu je
kompletné popséna, zahrnuje plan, priority kvantitativni a kvalitativni metodologie a jejich kombinace.
Pouditi Zeské verze dotazniku RSA Kantarkové a Marese (1991, In Lukd3ova-Kantorkova, 2003), ocefiu;ji
a vnimam jako navrat k jiZ ovéienému nastroji v nasich podminkéch. Kvalitativni polostrukturované
interview je s kvantitativnim nastrojem provézano (struktura neni explicitné popsdna, ale je evidentni
z ukdzek vedenych rozhovor( v pfilohdch). Realizovana interview by dle mého ndzoru mohla jit vice do
hloubky, otazky by mohly byt sméFovany i vice do vtaht mezi subjektivni odpovédnosti a dal&imi
pedagogickymi jevy.

Ucastniky vyzkumu byli studujici Ugitelstvi 1, stupné ZS. Vyzkumny vzorek je adekvétni ve vztahu
k zvolenym vyzkumnym cilim a metodam. Pocet dotaznikd je pro Ucely zvoleného statistického
zpracovani dat akceptovatelny (faktorova analyza). Kvalitativni vyzkum zahrnuje 6 participujicich.
Z hlediska motivace k ugitelské profesi jde pfevaind o homogenni skupinu pozitivné motivovanych
studentek. Analyticky postup pfi zpracovani dat kvalitativniho vyzkumu je srozumiteiné popsan a usti
ve stéZejni témata spjatd se subjektivni utitelskou odpovédnosti. Autorka vénovala velkou peéci
zajisténi validity i reliability vyzkumnych postupf. Validita a reliabilita je zaloZena na méfeni a
dostatené popsana v obou fizich vyzkumu a pfi interpretaci vysledkd kvalitativnich dat dolofena
autentickymi citaty participant(. Autorka prokazala dovednost pracovat s vybranymi metodologickymi
nastroji a schopnost zamy&let se nad limity vyzkumu.



Vysledy disertace

PfedloZena disertace Mgr. Veroniky Pecivové soustfeduje cenné teoretické i vyzkumné poznatky
z oblasti subjektivni odpovédnosti studujicich za Zaky v prabéhu jejich profesni pfipravy na vybrané
instituci a poukazuje na vztah mezi subjektivni odpovédnosti budoucich uéitelt a reflektivnim
modelem profesni pfipravy.

Rédné& provedend analyza zahranicnich a domacich vybranych vyzkumnych praci a dovednost autorky
veést odbornou diskusi ke zvolenému tématu pfispéla k hlub3imu pochopeni charakteristik subjektivni
odpovédnosti studujicich v kontextu jejich sebepojeti, pojeti vyuky, Zdka a poznani vyvoje miry
subjektivni odpovédnosti za tispéchy a neuspéchy #aku.

Za cenné povaiuji vyzkumnd zjisténi z obou fazi vyzkumu a jejich propojeni a nastinéni daltich
vyzkumnych moiZnosti. Autorka nejen, Je ~Olivila” dotaznik Maree a Kantorkové, ale pfichazi i
s novymi podnéty k jeho rozsifen & doplnéni.

V kapitole 9.1 pfina$i autorka odpovédi na Sest vyzkumnych otdzek Feenych v ramci kvantitativhiho
vyzkumu. Vysledky jsou doloZeny solidni deskripci vychazejici z analyzy dat, grafickym zobrazenim,
tabulkami a peclivou interpretaci ve vazbé na poloZené vyzkumné otazky. Za potésujici zjisténi vnimam,
Ze studujici pfijimaji odpovédnost nejen za Uspéchy déti, ale i jejich nedspéchy a za iréi pojeti
subjektivni odpovédnosti, které jde nad ramec vysledkd Z3ka.

Zbyvajici Ctyfi vyzkumné otézky jsou spojeny s kvalitativnim pf¥istupem. V kapitole 9.2 jsou postupné
piedstaveny vysledky tematické kvalitativni analyzy dat. Za inspirujici vnimam odhalené oblasti
odpovédnosti ucitelek, které jdou nad motivaci Z3kd, zprostfedkovani ugiva a vysledkd uéeni. Poskytuji
Sirdi pohled na charakteristiky subjektivni odpovédnosti studujicich, odpovéd na hlavni vyzkumnou
otdzku. Za velmi podnétnou povazuji vyzkumnou otdzku zaméfenou na vliv sebepojeti studentek na
subjektivni odpovédnost. Autorka citaénimi zaznamy na popisné Urovni doklda sebepojeti studujicich
a popisuje jeho vnimani studentkami, aviak odpovéd’ na vztah mezi sebepojetim a subjektivni
odpovédnosti v interpretaci vysledkd postradam. Prosim autorku, aby uvedla piiklad vztahu mezi
subjektivni odpovédnosti studentek a sebepojetim vyuky na datech, kterd méla k dispozici.

Souhrnné konstatuji, 7e cile teoretické i praktické &asti prace byly spinény.

Vyznam pro spoleéenskou praxi nebo rozvoj védniho eboru

Problematiku disertace povazuji za vyznamnou, jeji zpracovani po strance vécné a metodologické je na
velmi dobré Grovni. Ocefiuji poufiti smiseného designu pfi FeSeni zvoleného tématu a transfer tématu
do profesni pregradudlni pfipravy budoucich uéiteld/utitelek. Poté3ujici jsou i ziskané vysledky,
pozitivni posun ve viimani subjektivni uéitelské odpovédnosti nad ramec kognitivni oblasti ~ vysledkl
a procesu uceni. | kdyZ vzhledem k malému poctu respondentl nemohou byt vysledky zobecriovany,
mohou byt poutity pfi reflexi a evaluaci nového studijniho programu a pfispivat k jeho dalgimu rozvoji,
Akademickym pracovnikdim, studentam pedagogickych obord a utiteldim v praxi pfinasi prace zajimavé
a cenné podnéty k zamyéleni se nad koncepci profesni pfipravy budoucich uéiteld a vyznamem a
dopadem subjektivni odpovédnosti studujicich a utiteld pro zaky.

Formalni Gprava disertaéni prace

Formalni Uprava, struktura prace i jeji rozsah jsou v souladu s poZadavky Studijniho a zkudebniho Fadu
Univerzity Toma3e Bati ve ZIiné ze dne 4. Ginora 2021.

Prace je logicky strukturovdna do jedendcti nosnych kapitol, jejichi obsah je v souladu s ndzvem
i zaméfenim prace. Kapitoly jsou vzdjemné provdzény. Price je zpracovdna na 166 stranich, bez
literatury a pfiloh na 127 stranach. Je koncipovéna v tradi¢ni struktufe: kapitoly 1. aZ 7. jsou vénovany
teoretickym konceptdim a vztahOm mezi nimi, kapitoly 8. a# 10. prezentaci vyzkumného fetfeni.



Jedendctd kapitola pFedstavuje zdvéreénou diskusi k vysledkim vyzkumu, Vyzkumné data popisné
i vztahové statistiky jsou prehledng zobrazeny v tabulkdch i grafech. Pfilohy (celkem 7) dokumentuiji
vyzkumny postup prace. Autorka dokldda kromé vyzkumného nastroje (v ceské i pavodni verzi) také
ukdzky transkribovanych textd a piehled otevienych kédi. Osobné bych uvitala dolozent ukazky
kddovani na ¢asti transkribovaného textu a dolofeni vznikuy kategorii a témat. Bibliograficky seznam
odborné literatury na stranach 128-137 obsahuje celkem 136 zdroji (s pfevahou zdrojl zahraniénich),
na né se vhodné autorka odkazuje v teoretické, i empirické asti préce. Prace odpovidd jazykové
normé (ojedinéle se objevuji nedopsané tvary slov, drobné pfeklepy) a je psana odbornym jazykem.
JelikoZ neznam poZadavek instituce na citaéni normu pouzivanou v disertanich pracich, je obtiZné se
k ni vyjadfit. Pokud by se mélo jednat o normu APA, neni dUsledné dodriena.

Publikaéni a uméleck3 ¢innost doktoranda

Tvhréi Cinnost autorky prace se postupné vyviji od let 2017-2018, kdy prezentovala své vysledky prace
na dvou zahranitnich a jedné domaci konferenci k publikovéni v domdcich recenzovanych
neimpaktovanych &asopisech (e-Pedagogium, Pedagogika).

Zavér

Disertaéni prace Mgr. Veroniky Petivové podéva ucelené informace o zvolené problematice a je
pfinosnd pro rozvoj oboru pedagogika.

Pfina3i uceleny pohled na charakteristiky a miru subjektivni odpovédnosti utiteld a studujicich ve
vazbé na jejich profesni identitu. Jako velmi pfinosné hodnotim vysledky poctivé realizovaného
kvantitativniho i kvalitativniho vyzkumu a jejich propojeni, véetnd zavéreéné diskuse. Ocefiuji snahu a
usili zabyvat se tématem na drovni profesni pfipravy studentd.

Ve své disertacni praci Mgr. Veronika Peéivova prokdzala schopnost samostatné tviiréi ginnosti v dané
oblasti vyzkumu. Prace spliiuje poZadavky standardné kladené na disertaéni prace v daném oboru, a
proto ji doporucuji k obhajobé. Po spéiné obhajobé navrhuji udélit védeckou hodnost Ph.D.

Otazky k diskusi a zamygleni

I. VétSina participantek, které se zl€astnily kvalitativni vyzkumné faze, méla k ugitelské profesi
pozitivai vztah a &asto i zkusenost s détmi, jejich doudovanim, vedenim. Jakym zplisobem tento
pozitivni vztah k profesi mize ovlivnit vysledky vyzkumu?

2. Jak si vysvétlujete rozdily v mire subjektivni odpovédnosti za 2akovské nedspéchy v roce 2020
mezi studenty 1. a 3. roéniku. Existovaly vngjsi faktory, které by tento rozdil vysvétlovaly?
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