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	Odůvodnění hodnocení práce:
Zajímavé téma má šanci nabídnout zajímavé výsledky. V tomto měla autorka dobrou šanci se prosadit, kterou v zásadě i využila.
Kromě originality je rizikem tématu i zúžená základna pro formulaci teoretických východisek, s čím se autorka musela popasovat i v tomto případě. Teoretická část nabízí vhled do problematiky, i když první dvě kapitoly představují obecný vstup bez specifické vazby na téma. Až třetí kapitola směřuje úplně k tématu. Vzhledem na to, že se ve výsledcích objevila konotace na rodiče dětí, v teoretické části chybí pojednání o rodičích využívajících kapacity předškolního vzdělávání i jako služby péče o dítě v netradičním čase své pracovní vytíženosti.
Empirická část je postavena na výzkumném šetření v internátních MŠ. Již v cílech se výzkum mírně odklání od tématu, když se posouvá od očekávaného vzdělávání spíše k celkovému provozu internátních MŠ. Je zřejmé, že cíle byly modifikovány s ohledem na výsledky, ukázalo se, že vzdělávání nevykazuje zásadní specifika a ty je potřebné hledat v dalších oblastech provozu škol. Výsledky pak zajímavě vykreslují dění v internátních MŠ, autorka z dat vyskládala mozaiku několika aspektů provázejících téma internátních MŠ a v tomto ohledu je její deskripce cenná. Na některých místech by text snesl stylistické a jazykové doladění.
Formální stránka práce je na přiměřené úrovni. Kromě několika překlepů v ní nevidím žádné zásadní chyby.
Spolupráce se studentkou byla efektivní, škoda jen, že poměrně krátkodobá. V případě, že by studentka věnovala BP více času, respektive začala by se její tvorbě věnovat dříve, měla šanci i potenciál pro lepší hodnocení.
BP doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:
1. V čem vidíte limity vašeho výzkumného šetření?
2. [bookmark: _GoBack]Ve vašich datech se rovněž vyskytl vcelku negativní pohled na rodiče, kteří umisťují již dítě v předškolním věku do internátní MŠ. Myslím, že to mnohých z nás napadne. Co si o tom, na základě svých zkušeností s problematikou, myslíte vy?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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