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Studentka Veronika Vicianová ve své diplomové práci zpracovala návrh scény pro jeden z pořadů TV Noe. V teoretické části se v úvodu pokusila osvětlit pojem scénografie, její základní prvky a návaznosti na televizní praxi. Dále se zabývá rozdílností televizních studií, jejich typologií a odlišností jednotlivých žánrů.
Postupně čtenáře seznamuje s tematikou folklóru, profilem TV Noe, skladbou jejích pořadů s důrazem na konkrétní typ, pro který vytvořila návrh dekorace.

Zadáním byl návrh dekorace ve dvou variantách, v nízkorozpočtové verzi a verzi bez finančního limitu. Studentka ve své diplomové práci představila první tzv. „Tradiční“ verzi, kterou si klient vybral k realizaci. Následně ji doplnila o upravenou verzi, která vznikla na základě konzultací a připomínek zadavatele během přípravy realizace.

Druhou variantou je tzv. „Moderní“ verze. Dle mého názoru je však tato varianta mnohem tradičnější ve smyslu výtvarného výrazu. Její dekorativní pojetí bych zařadil do televizní studiové estetiky konce 20. století.

Realizovaná varianta s volbou jednoho prvku a jeho opakováním je ve svém výrazu velice strohá.   Bohužel zde však nefunguje záměr studentky, aby dekorace při „různých pohledech kamery tvořila stále jiné, zajímavé kompozice kompozice“. Ve skutečnosti bude pozadí na všech záběrech vždy stejné. Jediným prvkem, který odliší jednotlivé plochy, je pouze motiv větví, který je nakonec mnohem lepší volbou než varianta opakovaného dekoru.

Volba povrchu reálné dubové dýhy také není správná cesta s ohledem na měřítko a odstupy jednotlivých panelů od kamer. Drobná kresba dřeva zcela zanikne. Výsledkem bude béžový odstín, který společně s šedobéžovým kobercem bude působit příliš nevýrazně. Přesto že je záměrem, aby scéna na sebe příliš nestrhávala pozornost, zde by si pozadí zasloužilo větší výraznost. 

Navržený způsob svícení na textil v zadním plánu bude narážet na realitu, kterou je intenzivní přední svícení scény. Společně s chybějícími odstupy účinkujících od pozadí bude výsledkem přesvícená plocha dřevěných panelů, množství stínů a potlačené barevné svícení horizontu.

Zásadní výtku mám k vybranému mobiliáři. Požadavek na výškovou variabilitu stolu v popředí lze řešit určitě lepším způsobem nežli dvěma masivními bloky. Vybraný stůl s dekorativní podnoží a retro moderní židle se skořepinovým sedákem tuto stylovou nesourodost završují. Studentka se v teoretické části v popisu současného stavu dekorace  pořadu kriticky pozastavuje nad různorodostí jednotlivých prvků dekorací, používaných v TV Noe. Navržené řešení však nenabízí nic lepšího. Zde bych určitě očekával mnohem větší péči při výběru mobiliáře.

Pozitivně hodnotím změny, vzniklé na základě komunikace se zadavatelem. Větší rozestupy panelů scénu odlehčily. Nepravidelný ořez hran jednotlivých desek a také zvolený vzor větví dekoraci ubraly na strohosti a více korespondují se záměrem autorky na určitou zemitost výrazu.

Podstatnou a nepředatelnou je zkušenost s realizací. Komunikace s jednotlivými tvůrčími a produkčními složkami realizačního štábu jsou pro studentku ve smyslu jejího  dalšího profesního vývoje zásadní. Následné úpravy vzniklé během příprav realizace jsou toho důkazem.
Z toho důvodu navrhuji hodnocení C – dobře.


Doplňující otázky:
Jakou podobu má váš návrh ve variantě bez finančního omezení, a proč není součástí vaší práce?
Jakým způsobem byste se vypořádala s nevýrazností dřevěné dýhy, použité na panelech pozadí?







Návrh klasifikace  	C - dobře


V Praze   dne 19.8.2020
 					
          ..................................………… 	           podpis oponenta práce 



Pro klasifikaci použijte tuto stupnici:

	 A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě
	E - dostatečně
	F - nedostatečně
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