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Forma studia: Kombinovana

Typ prace: Bakalafska prace

Kritéria hodnoceni prace: Bodové hodnoceni

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5 5

pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dal$im vyzkumu) | bod

a originalita prace.

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, Maximalné 15 13

pouzivani odborné terminologie. bodl

Relevance prehledu poznatk k cilim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cil(l prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15 13

s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cilQ bodl

prace.

Kvalita pouZité metodologie s dirazem na prezentaci vysledk(l a na Maximalné 15 13

diskusi. Uroveri analytické a interpretacni slozky. bodi

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledklm pfipojené | Maximalné 10 9

komentare studenta, srovndni s vysledky jinych Setfeni, bodi

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 9

praxi, splnéni cilt prace bodi

Pfehlednost, Uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka droven prace, Maximalné 10 9

grafické zpracovani (tabulek, grafq, ilustraci aj.). bodi

Kvalita a vhodnost Pfiloh [ nepfilozeny [ pfiloZzeny

Aktudlnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 14

zdroje aj., eticka korektnost prace bodi

Celkovy dojem z prace Maximalné 5 5
bodu

Bodu celkem(Uvedte soucet bodi.Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy

soucet bodt se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F) 90

Rozsah préce (30-70 stran) Oprekrocen O dodrien

Onedosazen

Zduvodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdivodnéte sniZeni klasifikace):
Autorka préace se zabyva problematikou zdravotné socialni prace, konkr. roli zdravotné socialniho
pracovnika pti pomoci s v rodiné se schizofrenii. Velmi kladné hodnotim vybér tématu, propojeni
obou oblasti (socidlni a zdravotni) a zejména zaujeti autorky do psani této prace. Je z ni zfejma

prakticka zkusenost s cilovou skupinou.

Teorie je prehlednd, zpracovana z dostatecného mnozstvi literatury, kapitoly na sebe navazuji. Po
precteni teorie se Ctenar pomérné dobre zorientuje v systému péce o dusevné nemocné i se
seznami s reformou psychiatrie v CR. Studentka prokazala schopnost prace s odbornou literaturou.
Cil prace mohl byt vhodnéji formulovan, nicméné vyzkumné otazky jsou dobfe nastavené, zaméruji




se na dvé oblasti — ¢innosti ZSP nebo SP v CDZ a na okruhy problém( s klienty a jejich rodinami. |
kdyz se v praktické ¢asti prace, v metodologii, objevuji nepresnosti a drobné chyby pramenici ze
zacatecnickych chyb vyzkumnika, ziskala autorka prace velmi vyznamnd data a praci kvalitné
zpracovala. Vystupy jsou pfinosné nejen pro oblast zdravotné socidlni prace.

Navrhuji
klasifikaci

100 -97
OA

96 — 90
Os

89-80
ac

79-70
ap

69 - 60
Oe

59-0
ar

Otazky k obhajobé (alespon 1 otazka):

1. Co Vas osobné pfi realizaci vyzkumného Setfeni prekvapilo - jako odbornika z praxe?
2. Jak nahlizite na reformu psychiatrické péce a na budoucnost CDZ (vyznam)? Vychazejte
z vlastnich zkusenosti i z vysledkd Vaseho vyzkumu.

Praci k obhajobé:

Odoporuéuji
Onedoporuéuji strucné odlvodnéni v ptipadé nedoporuceni k
Orx OF obhajobé:
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