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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 B

2Nastavení cílů a metod práce 40 E

3Úroveň teoretické části práce 50 A

4Úroveň analytické části práce 50 E

5Úroveň projektové části práce 50 B

6Splnění cíle práce 60 D

7Struktura a logika textu 40 A

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 B

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 A

10Jazyková a formální úroveň práce 30 B

Návrh hodnocení dle váženého průměru 2,57 E


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· teoretická část práce, byť je dělena pouze do dvou kapitol, je adekvátní danému tématu 
· samotný výběr tématu

· projektová část práce je z praktického hlediska kvalitní (pokud pomíjím komentář viz níže) 

· adekvátní soubor zdrojů 
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· nedostačující metodika

· absence výzkumných metod
· identifikace zdrojů dat, ze kterých autor vychází v praktické části práce je problematická, pravděpodobně se z velké části jedná o interní dokumenty společnosti
· postrádám časový kontext v případě projektové části webu (zpracování projektu z minulé doby) 
· drobné formální nedostatky
Otázky k obhajobě: 

· Popište realizaci výzkumných aktivit, které vedly k uvedeným závěrům. 
· Jaké metody byly použity v rámci přípravy? 

· V práci (kap. 2.4.2) na základě zdroje (Jůn, 2018) uvádíte, že wireframe není prototyp, z pohledu definice prototypu a jeho účelu, však vlastnosti prototypu splňuje, byť v omezené míře. Jaký je Váš osobní názor, je wireframe prototyp nebo není? 

Diplomová práce má z pohledu praxe vysokou hodnotu, avšak z pohledu požadavků na kvalifikační práci, která vede k udělení akademického titulu, je značně problematická, především vzhledem k nenaplnění některých povinných bodů. 

V rámci hodnocení uděluji E – dostatečně, prosím však o důkladnou diskuzi na obhajobě a zvážení komisí. 

Ve Zlíně dne 20. 07. 2020
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		B		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		E		E		1280		3

		3		Úroveň teoretické části práce		50		A		A		50		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		E		E		1600		3

		5		Úroveň projektové části práce		50		B		B		70		1.5

		6		Splnění cíle práce		60		D		D		240		2.5

		7		Struktura a logika textu		40		A		A		40		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		B		B		56		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		A		A		30		1

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		B		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		2.57		E		2.564		3450		2.804






