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Hodnocení diplomové práce s využitím klasifikační stupnice ECTS:

	
Kritérium hodnocení
	Hodnocení dle ECTS

	1.
	Splnění zadání diplomové práce
	A - výborně

	2.
	Formální úroveň práce, včetně jazykového zpracování
	B - velmi dobře

	3.
	Množství, aktuálnost a relevance použitých literárních zdrojů
	A - výborně

	4.
	Popis experimentů a metod řešení
	A - výborně

	5.
	Kvalita zpracování výsledků
	A - výborně

	6.
	Interpretace získaných výsledků a jejich diskuze
	A - výborně

	7.
	Formulace závěrů práce
	A - výborně

	
	
	

	Předloženou práci doporučuji k obhajobě a navrhuji hodnocení

	
	
	A - výborně



	Komentáře k diplomové práci:

	Velmi přínosná a originální práce. Studentka se výborně vypořádala s řadou obtíží a vysoce hodnotím rozsah i charakter experimentálních prací; molekulárně-biologickými metodami byly detekovány obtížně kultivovatelné mikroorganismy, s nimiž doposud chyběly na našem ústavu jakékoliv zkušenosti. Líbí se mi přehledné zpracování výsledků i pokus o diskusi získaných dat. Mé připomínky, které uvádím níže, jsou proto spíše snahou o další vylepšení budoucí činnosti autorky a neukazují na žádný zásadní nedostatek diplomové práce.
Práce je psána velmi vhodným, v podstatě vědeckým stylem, pouze v některých větách je poznat mírně otrocký překlad z angličtiny (trochu krkolomná větná skladba). Pro mě ne zcela srozumitelně je uveden popis ANME mikroorganismů na str. 25 – 27 (viz otázka). Jen velmi ojediněle jsou v textu přítomny překlepy či formální chyby (např. na str. 33: zcela určitě má být uvedeno 109 kopií a nikoliv 109). Občas se vyskytují nepřesnosti ve výrazech, např. několikrát je uvedeno, že bylo pracováno se sbírkovými kulturami methanogenů, ale ve skutečnosti bylo pracováno s jejich DNA; obdobně např. v popisku tab. 24 je uveden výraz „koncentrace vzorků…“, namísto správného „koncentrace DNA ve vzorcích…“. 
Na str. 35 nahoře je zkratka mcrA použita jednak pro gen kódující celý enzym MCR (1. řádek), dále pro operon (5. řádek), pak pro enzym (5. řádek) a nakonec pro gen kódující alfa podjednotku komponenty C enzymu (7. řádek) – v takovém textu není prakticky možné se vyznat, lze jen něco tušit.
Výsledková část práce je však velmi hodnotná a přináší originální výsledky, na které bude moci býti navazováno. Určitě by však měly být vysvětleny symboly použité v tabulkách (červené křížky a zelené fajfky), byť se zdají zcela jasné; co kdyby práci četl barvoslepý člověk? Závěr práce zcela odpovídá dosaženým výsledkům a shrnuje provedené experimenty. 
Celkově tedy mohu konstatovat, že práce splnila beze zbytku zadání, její úroveň je vysoce nadprůměrná a bez jakýchkoliv pochyb navrhuji hodnocení A – výborně.  

	Otázky oponenta diplomové práce:

	1. Jaká je rozpustnost methanu ve vodě a jak je ovlivněna teplotou?
2. Jsou ANME mikroorganismy methanogeny, které jen za určitých okolností (např. v přítomnosti síranů) oxidují methan? Nebo to methanogeny vůbec nejsou? Co je produktem jejich oxidace methanu? Jaká je podstata symbiózy ANME mikroorganismů s bakteriemi SRB?
3. Co přesně tedy kóduje gen mcrA?
4. Existuje nějaká korelace mezi koncentrací DNA v analyzovaných vzorcích a počtem kopií genu mcrA v nich?
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