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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Diplomová práce se zaměřuje na problematiku úzkostného chování ve spojení s výskytem rizikového chování žáků v dětském domově. Volbu tématu hodnotím velmi pozitivně, zvláště s ohledem ke studovanému oboru. Diplomová práce přináší ucelený vhled do problematiky, je zpracována pečlivě a přináší řadu dílčích zjištění. Ocenit lze zvlášť metodologickou část práce, která je promyšlená a velmi vhodně zvolená. Analýza dat je provedena v souladu s navrženým cílem a postupy. Oceňuji snahu o náročnější zpracování (analýzu dat) a uchopení problému (souvislost mezi úzkostným a rizikovým chováním). Hypotézy nelze jednoznačně posoudit, neboť chybí konkrétní hodnoty nutné pro ověření. V teoretické části práce místy převažuje heslovitost, přesto je práce podložena vhodnými odbornými zdroji. Práci hodnotím pozitivně a doporučuji k obhajobě.  


	Otázky k obhajobě:

1. Zdůvodněte způsob ověřování hypotéz a doplňte hodnoty signifikance. Na základě jakých kritérií došlo k ověření hypotéz?
2. Popište podrobněji Graf 3 a Tabulku 4 (průměrnou hodnotu uvedenou v prvním řádku). 
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