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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 a

2Nastavení cílů a metod práce 40 a

3Úroveň teoretické části práce 50 b

4Úroveň analytické části práce 50 a

5Úroveň projektové části práce 50 a

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 a

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 b

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 b

10Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,22 A


Na práci lze ocenit (silné stránky):
· samostatnost a přístup autorky k psaní DP, její upřímnou (a dle mého názoru i naplněnou) snahu připravit komunikační strategii a akceschopný komunikační plán,

· zohlednění specifik kavárenského prostředí, MK i „covidové“ doby ve všech částech práce,
· nastavenou metodiku kombinující analýzu sekundárních dat a primární šetření,
· podloženou PEST analýzu i strukturovanou analýzu konkurence,
· vyhodnocení dotazníkového šetření v kauzalitách, interpretace zjištění.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· „moderní“ komunikační nástroje jsou mnohdy čerpány z česky psaných zdrojů, a to i z roku 2010. Je otázkou, zda jsou stále moderní v českém/zahraničním prostředí?
· analytické části práce se soustředí výhradně na současnou klientelu, nikoliv potenciální, objasněte u obhajoby, proč je tomu tak?

· závěry analýzy kom. mixu jsou místy vágní – např. u Instagramu: „stále stoupá, bude potřeba se na tento účet (s 298 sledujícími) zaměřit a využívat ho více a pravidelně, … v ČR je 2,5 milionů uživatelů Instagramu v naší cílové skupině 18 – 34 let“

· drobné překlepy.

Otázky k obhajobě: 

viz výše.
Kontrola plagiátorství byla negativní/pozitivní – systém našel shodu ___ %.
Ve Zlíně dne 15. května 2021


Podpis:  Martina Juříková, v. r.
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A = 1,00-1,24, B = 1,25-1,50, C = 1,51-2,00, D = 2,01-2,50, E = 2,51-3,00, F = 3,01
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		a		A		30		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		a		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		b		B		70		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		a		A		50		1

		5		Úroveň projektové části práce		50		a		A		50		1

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		a		A		40		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		b		B		56		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		b		B		42		1.5

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.22		A		1.219		480		1.219






