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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Předkládaná bakalářská práce pojednává o problematice blízké studovanému oboru. Výběr tématu hodnotím kladně. Za lépe zpracovanou považuji teoretickou část práce, praktická část obsahuje nedostatky zejména v oblasti interpretace získaných dat.
Silné a slabé stránky práce:
· Autorka se v teorii opírá o legislativu, což hodnotím kladně.
· Celkově je teoretická analýza zpracovaná adekvátně, i když postrádám část věnovanou motivaci, na kterou se autorka dotazuje ve výzkumu. Zároveň mohla čerpat z více dostupných zdrojů.
· V praktické části měla autorka podrobněji popsat způsob výběru výzkumného souboru a uvést kritéria jeho výběru.
· Autorka na začátku praktické části zmiňuje zakotvenou teorii, avšak analýza proběhla pouze na základě otevřeného kódování.
· V analýze dat mohla autorka zapracovat i více vlastních komentářů. Bohužel interpretace je asi nejslabší částí práce, jelikož je velmi stručná a často neodpovídá na stanovené otázky. 
· Nicméně některé informace od respondentů, např. spolupráce se školami, jsou zajímavé.
Práci doporučuji k obhajobě s hodnocením D.

	Otázky k obhajobě:
Můžete prosím uvést legislativu, která se vztahuje k předběžnému opatření?
Prosím podrobněji popište způsob výběru výzkumného souboru.

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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