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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Silné stránky práce:
· Zajímavé a vhodně nastavené téma.
· Propracovaná analýza teoretických východisek.
· Přehled výzkumů na podobné téma v podkapitole 1.3 + další výzkumy vztažné k cílové skupině seniorů v podkapitole 1.5.
· Podkapitola o měření kvality života. 
· Široká základna zdrojů, ze kterých studentka čerpala (103!!!) - domácí, zahraniční i cizojazyčné.
· Srozumitelný výzkumný cíl a jasné výzkumné otázky koncipované na základě 
syntetizujícího modelu kvality života dle vybraných autorek.  
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· Diskuze dat s teoretickými koncepty.
Slabé stránky práce:
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· Vzhledem k ostatním velmi podrobně rozpracovaným částem práce bych očekávala více propracovanější pasáž interpretace dat a odpovědí na výzkumné otázky. 
· Ve výzkumných otázkách cílí výzkumnice na popis subjektivně vnímané kvality života, leč v interpretacích se od této proměnné mírně odchyluje a inklinuje k popisu situací a zkušeností, které ženy prožívaly. Je však možné, že rozhovory nebyly daty v oblasti vlastního hodnocení kvality života příliš nasyceny.
· 
· Práci doporučuji k obhajobě. 


	Otázky k obhajobě:

1. Srovnejte výsledky Vašeho výzkumu s jinými výzkumy.
2. Jako jeden z limitů výzkumu uvádíte fakt, že kvůli pandemické situaci musela být část rozhovorů realizována přes on-line platformu. V čem byly on-line rozhovory oproti těm prezenčním limitující?  
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