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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 A

2Nastavení cílů a metod práce 40 B

3Úroveň teoretické části práce 50 C

4Úroveň analytické části práce 50 C

5Úroveň projektové části práce 50 X

6Splnění cíle práce 60 B

7Struktura a logika textu 40 B

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 B

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 C

10Jazyková a formální úroveň práce 30 C

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,50 B


Na práci lze ocenit (silné stránky):

+ Jako nápadité řešení se jeví vložení odkazu ke stažení rozhovorů v příloze PI. 

Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
- Občas se v práci objevují zbytečnosti kazící dojem. Zbytečný seznam použitých symbolů a zkratek (str. 64), prázdný bod u hrozeb ve SWOT (str. 46), prázdná tabulka (str. 39) apod.

- Chybí užší propojení STP v teorii (str. 11) a praktické části (např. str. 50).

- Charakteristika cíle je na nevhodném místě (abstrakt), dle metodiky by měla být mezi teoretickou a praktickou částí.

- Práce není příliš konzistentní a dobře strukturovaná. Nekonzistence je u vyjadřování v první, respektive třetí osobě (např. úvod). Práci mohou rušit dlouhé bloky textu (str. 55) a jejich zarovnání.
Otázky k obhajobě: 

1. Podle čeho jste sestavovala seznam faktorů a jejich vlivu u Porterova modelu 5 sil (str. 42 a 43)? Je tento výčet vyčerpávající a přiřazené hodnoty objektivní?

2. Podle jakých dalších segmentačních kritérií by se daly více specifikovat a konkretizovat cílové skupiny str. 50?

3. Působí na vás eshop xantea.cz důvěryhodně? Pokud jej preferujete pro své nákupy, tak z jakého důvodu?

Ve Zlíně dne 3. 5. 2019
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		A		A		30		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		B		B		56		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		C		C		100		2

		4		Úroveň analytické části práce		50		C		C		100		2

		5		Úroveň projektové části práce		50		X		X		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		B		B		84		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		B		B		56		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		B		B		56		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		C		C		60		2

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		C		C		60		2

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.50		B		1.495		602		1.741






