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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 b

2Nastavení cílů a metod práce 40 b

3Úroveň teoretické části práce 50 b

4Úroveň analytické části práce 50 c

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 b

7Struktura a logika textu 40 b

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 b

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30

10Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,43 B


Výhrady, připomínky a náměty k práci:
· Popisu marketingového mixu divadla je věnován poměrně velký prostor, spíše zde ovšem není viditelné propojení s dotazníkovým šetřením (např. jak se podoba konkrétních prvků marketingového mixu projevuje ve vnímání respondentů) – komentáře tohoto typu se objevují spíše sporadicky. 

· Chybí podrobnější popis rekrutace respondentů. Není např. zřejmé, jestli základní (a potažmo výběrový) soubor mají tvořit obecně „mladí lidé z Prahy“ nebo např. speciálně „mladí návštěvníci divadel“ či dokonce „mladí lidé mající potenciálně vztah k Divadlu v Dlouhé“. V souvislosti s tím by jistě interpretace mnohých zjištění prezentovaných v kap. 7.2 byla dosti odlišná. 

· Je pozitivní, že se autorka snaží porovnávat odpovědi různých skupin respondentů. Na druhou stranu, grafy, ve kterých tak činí, nejsou koncipovány zcela přehledně – Graf 5 – údaje by měly být v procentech, Graf 6 – mělo by spíš být viditelné procentuální rozložení v rámci jednotlivých sledovaných segmentů, než naopak. 

· Formální náležitosti – citace kurzívou. 
· Celkově je patrné důkladné zpracování bakalářské práce, která požadavky na tento typ práce naplňuje standardním způsobem. 
Otázky k obhajobě: 

· Prosím upřesnit metodu rekrutace respondentů a vysvětlit vztah základního a výběrového souboru.  
Kontrola plagiátorství byla negativní – systém našel shodu 0 %.
Ve Zlíně dne 6. 5. 2019
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		b		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		b		B		56		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		b		B		70		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		c		C		100		2

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		b		B		84		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		56		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		b		B		56		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30				0		0		0

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.43		B		1.424		506		1.599






