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	Formální úroveň práce, včetně jazykového zpracování
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	Komentáře k diplomové práci:

	[bookmark: _GoBack]Předložená diplomová práce (66 stran textu) se zabývá využitím nanomateriálů a nanotechnologií v elektrochemické detekci environmentálních polutantů. V teoretické části je čtenář seznámen s problematikou stanovení environmentálních polutantů – pesticidů a použitelnosti jednotlivých analytických metod se stručnou charakteristikou. Po formální stránce se dají najít určité nedostatky, které ale nesnižují úroveň práce. Např. indexy, překlepy, popisy obrázků atd….
V diskusní a výsledkové části práce jsou výsledky presentovány celkem přehledně s určitou návazností jednotlivých experimentů, které jsou jasně formulovány. Zde bych doporučil Např. Na začátku experimentální části nebo metodiky by bylo vhodné zařadit pro lepší přehlednost tabulku použitých elektrod (jako např. str. 45,50), jelikož při nadměrném počtu zkratek se čtenář snadno v textu ztratí. 
Z dosažených výsledků, je patrné, že student vykonal velké množství experimentální práce, které vedly ke zjištění optimálních podmínek metody. Zde lze vytknout, že se ve výsledkové části objevují vzorce, které by měly být spíše v metodice (str. 51, 50). Malým mínusem práce je, že zjištěné podmínky nebyly pořádně odzkoušeny v reálných podmínkách.
Student v závěru celkem rozsáhle formuloval výsledky své práce, zde bych doporučil se zaměřit na důležité výsledky. V práci s odbornou literaturou student použil množství citovaných odkazů (celkem 58 citací) s určitými nedostatky při zápisu, které se místy neshodují s citační normou ISO 690. Vzhledem k obsáhlosti tématu oceňuji, že student si v krátkém čase osvojil práci s různými analytickými metodami a jejich následným zpracováním.

I přes uvedené nedostatky, doporučuji práci k obhajobě.


	Otázky oponenta diplomové práce:

	1. Jakým způsobem jdou odstranit při cyklické voltametrii interference kyslíku?
2. Co navrhujete ke zvýšení citlivost metody, tak aby se daly měřit environmentální vzorky?
3. Popište schéma zapojení elektrochemické cely v tříelektrovém zapojení?
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