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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Předkládaná práce má za cíl analyzovat zásadní a zajímavé téma. Nicméně zpracování tématu není adekvátní v teoretické ani praktické rovině. 
Silné a slabé stránky práce:
· Kladně hodnotím výběr tématu a jeho vztah ke studovanému oboru. Jedná se o problematiku, která by skutečně mohla sociální pedagogiku dále obohatit. 
· Oceňuji snahu autorky analyzovat stěžejní legislativu. Výčet zákonů je v pořádku, avšak popis jejich obsahu absentuje.
· Bohužel je evidentní, že autorka legislativě příliš nerozumí, jelikož uvádí, že zákon o rodině již není platný (strana 13). Avšak dále s jeho obsahem pracuje (např. strana 16). Domnívám se, že příčinou je zejména práce se staršími zdroji.
· Nicméně oceňuji snahu o zevrubnou teoretickou analýzu.
· V praktické části spatřuji nedostatky především v oblasti stanovení výzkumných cílů, které nejsou jednotně stanoveny a zároveň příliš nekorespondují se zvolenou výzkumnou strategií. 
· Autorka na straně 41 uvádí, že všichni respondenti splňují vzdělání dle zákon č. 108/2006 Sb., o sociálních službách, přitom se zaměřuje na pedagogické pracovníky. Jak je z analýzy patrné, tak zejména na vychovatele.
· Pozitivně hodnotím analýzu dat, která je vhodně a přehledně zpracovaná. 
· Ovšem interpretace je velmi stručná. Domnívám se, že autorka zcela nezodpověděla stanovené výzkumné otázky.
Práci doporučuji k obhajobě s hodnocením D.

	Otázky k obhajobě:
Z jakého důvodu se opíráte o zákon o rodině?

Vysvětlete, prosím, souvislost respondentů se zákonem č. 108/2006 Sb., o sociálních službách, vzpp.

[bookmark: _GoBack]Uveďte, prosím, odpověď na hlavní výzkumnou otázku.

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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