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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Bakalářská práce se zaměřuje na zajímavé a aktuální téma. Velmi kladně hodnotím výběr tématu.
V úvodu bakalářské je představena koncepce práce, její zaměření a cíle. Bakalářská práce je dělena na část teoretickou a empirickou.
Teoretická část je tvořena třemi hlavními kapitolami. V první kapitole autorka specifikuje skupinu žáků se speciálními vzdělávacími potřebami, specifická pozornost je věnována žákům s mentálním postižením. V tomto kontextu by bylo vhodné danou kapitolu zpracovat precizněji a to především v kontextu tématu bakalářské práce, resp. vzdělávání a možnostem vzdělávání zmiňované skupiny žáků. Druhá kapitola je věnována integraci žáků. Oceňuji zdůvodnění upřednostnění pojmu integrace a specifikace tohoto pojmu. Kapitola 2.2 je vhodně zařazena a pojednává o možnostech vzdělávání žáků s mentálním postižením. Oceňuji také zařazení kapitoly 2. 4. Poslední kapitola teoretické části se věnuje specifikům učitelské profese. V tomto kontextu je kapitola zpracována spíše obecně bez hlubší analýzy vztahu ke zkoumané problematice.
[bookmark: _GoBack]V úvodu empirické části je vhodně představen výzkumný problém, cíle, otázky výzkumný soubor a metoda sběru dat. Následně jsou představena hlavní zjištění získané prostřednictvím kvantitativně orientovaného výzkumného šetření. V některých částech je analýza dat nepřehledná. Diskutabilní se jeví analýza vztahu délky praxe respondentů a jejich názorů na integraci žáků s mentálním postižením (s. 35). Interpretace dat je spíše povrchního charakteru. Kladně hodnotím snahu autorky o vymezení doporučení vyplývající z výsledků výzkumného šetření. 
V bakalářské práci se vyskytují drobné gramatické a stylistické nedostatky. Autorka bakalářské práce prokázala schopnost samostatně pracovat s odbornou literaturou a dalšími relevantními zdroji. Studentka v průběhu vypracování bakalářské práce spolupracovala a reagovala na doporučení vedoucí práce. Velmi oceňuji kvalitativní posun v průběhu vypracování bakalářské práce a přístup autorky k vypracování práce. I přes výše uvedené připomínky, celkově hodnotím diplomovou práci kladně a doporučuji ji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:
Setkala jste se v průběhu vypracování Vaší bakalářské práce s názorem respondentů, který Vás překvapil? V jakém ohledu?
Jaký je přínos Vaší bakalářské práce?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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