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· Diplomová práce se zabývá problematikou naplňování psychických potřeb u pracovníků pomáhajících profesí. Jde o poměrně náročné téma. 
· V teoretické části práce se autorka snažila sledovat logickou posloupnost vzhledem ke stanovenému cíli práce. Nicméně zde postrádám hlubší propojenost a návaznost jednotlivých kapitol. Výše uvedené čtenáři znesnadňuje orientaci v textu, který, dle mého názoru, měl být zpracován podrobněji.
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Proveďte srovnání výsledků Vašeho výzkumu s výsledky podobně zaměřených výzkumů.

Diplomová práce je doporučena k obhajobě.
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