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Silné stránky:
· Autorka vztahuje téma ke studovanému oboru a definuje kompetence, které jsou klíčové pro práci s osobami s duševním onemocněním (s. 44).
· Počet informantů (6) je dostatečný.

· Snaha o sladění cílů a výzkumných otázek.
Slabé stránky:

· V některých pasážích vnímám odklon od tématu, o čemž svědčí také rozsah práce. 
· Některé kapitoly nepojednávají o tom, co deklarují v názvu, př. Kp. 2.2 Následná péče o psychiatricky nemocné ve Zlínském kraji je obecným pojednáním o zařízení následné péče, specifika zmíněného kraje chybí.
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· Kategorie a kódy jsou uveřejněny již u otázek výzkumu.

· Analýza dat je méně přehledná. 
· Nedošlo k zakotvení, jak bylo původním záměrem autorky. Data jsou podrobena otevřenému kódování.

· Postrádám precizní návrat k výzkumným otázkám.
Práci doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě: Nejsou.

	Celkové hodnocení*
	
	
	C
	
	
	

	Datum: 22. 4. 2019
	Podpis: Radana Kroutilová Nováková


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





