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	Odůvodnění hodnocení práce:
Předkládaná bakalářská práce se zabývá problematikou domácích úkolů v prostředí středních škol. V teoretické části vcelku srozumitelně popisuje základní pojmy, měla snahu objasnit vztah mezi vyučováním, výukou a domácími úkoly. Autorka využívá dostupné zdroje, méně však věnovala pozornost zahraničním studiím. Podkapitole Kontrola a hodnocení domácích úkolů je věnována značná pozornost, jedná se spíše o výčet forem hodnocení, schází souvislost s domácími úkoly. 
V praktické části využila autorka průzkum, cíle mohly být stanoveny přehledněji a jasněji. Ve výsledkové části je pozitivem čtyřicet procent respondentů, kteří odpověděli na otevřené otázky, jejichž odpovědi přinesly podrobnější vysvětlení, praktické příklady a názor daného učitele. Toho autorka využila nejen v interpretační části, ale i v doporučeních pro praxi. 
V práci se objevují pojmové, gramatické, i faktické chyby (vzdělání x vzdělávání, „odpisují“), ale i nesprávné citace. Některé problémy této práce mohly být eliminovány četnější osobní konzultací. 

Práci doporučuji k obhajobě. 


	Otázky k obhajobě:
1. Můžete doložit, vysvětlit tvrzení ze str. 49, že ženy učitelky mívají k domácím úkolům zodpovědnější přístup než muži učitelé? 
2. Podle jakého kritéria jste do průzkumu zařadila právě obchodní akademie (str. 40, 41)? 

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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