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Téma DP: Plán výstav a veletrhů vybrané firmy pro rok 2019

U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	1.  Náročnost tématu práce:
	4

	1. řešená problematika je složitá
	[bookmark: Rozevírací3]

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	4

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	4

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	4

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – projekt:
	4

	1. projektová část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	projektová část práce navazuje na výsledky analýz
	

	práce obsahuje závěry a možnosti aplikace navrhovaných doporučení
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce obsahuje dopady předložených návrhů
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	4

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
	24



Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

[bookmark: _GoBack]DP se špatně oponuje, neboť zřejmě na žádost vybrané firmy nebyly uvedeny žádné ekonomické údaje, např. obrat, počet zaměstnanců. Diplomantka splnila zadání, diplomová práce je na dobré úrovni. Ze zpracování je zřejmé, že diplomantka se v oblasti veletrhů dobře orientuje. Po literární rešerši, ve které jsou uvedeny i praktické postřehy, následuje praktická část, ve které je důkladná analýzy účastí vybrané firmy na veletrzích v minulých letech. Na základě této analýzy byl vypracován projekt účasti na veletrzích v roce 2019 s výhledem na rok 2020. Projekt byl podroben časové, nákladové a rizikové analýze. Projekt je v praxi využitelný. Práce má drobná terminologická a formální pochybení: 
S. 87 – mezi příležitostmi jsou i vnitřní faktory
Ve vědeckém textu se nemají používat bezobsažná slova typu „nicméně“, občas není shoda podmětu a přísudku, u jmen se nepíše akademická hodnost.

Dotazy:
1. Jak se došlo k závěrům na s. 93 (důležitější je výnosnost kontaktů, než jejich počet, obdobně třetí bod, poslední nepovažuji za reálný)?
2. Z jakého důvodu se má psát druhá závěrečná zpráva 4 – 6 měsíců po veletrhu (s. 94, kontakt se změní v dodávku cca za 6 – 12 měsíců).


Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP[footnoteRef:1]. [1:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 



Ve Zlíně dne 27. 4. 2018


	………………………………………
	             podpis oponenta DP

