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ABSTRAKT

Tato prace se zabyva adopci romskych déti z pohledu nédhradnich rodict. Pro blizsi sezna-
meni s problematikou je v prvni kapitole popsdna ndhradni rodinna péce, jeji historie a
formy se zaméfenim na osvojeni. Druhd kapitola ptiblizuje historické kofeny Romt, tra-
di¢ni romské rodiny, diskriminaci a rasismus. Tteti kapitola je vénovéana problematice rom-

ského dit€te v nové rodin€, se zaméfenim na identitu ditéte.

Empirické ¢ast shrnuje vysledky kvalitativniho vyzkumu zaméteného na to, jak ndhradni
rodi¢e prozivali adopci, z jakych diivodi si dité osvojili, jak na rodinu reagovalo okoli, jak
nového €lena rodiny pfijali jeho novi sourozenci, jak probihala adaptace ditéte v rodiné,
jaké problémy provazely vychovu ditéte, a jak nahradni rodice ditéti vysvétlili, Ze nejsou
jeho biologicti rodice. K realizaci Setfeni byl zvolen design ptipadové studie, konkrétné
mnohoptipadova studie, kde doslo k porovnani ¢tyt ptipadd. Sbér dat byl proveden pomoci

polostrukturovanych rozhovort s jednotlivymi respondenty.

Klicova slova: ndhradni rodinna péce, déti romského pliivodu v nové rodin€, mnohoptipa-

dova studie.

ABSTRACT

This thesis deals with the adoption of Roma children from the point of view of substitute
parents. For a closer look at the issue, the first charter describes the substitute family care,
its history and forms with a focus on adoption. The second charter describes the historic
roots of Roma, the traditional Roma families, discrimination and racism. The third chapte-
ris devoted to the issue of a Roma child in a new family, focusing on the identity of the

child.

The empirical part summarizes the results of a qualitative research focused on how substi-
tute parents went through adoptions, reasons why they adopted the child, how surroundings
was responded the family, how the new family member was adopted by their new siblings,
how the child was adapting to the family, which problems were manifest during the rating
the child, and how substitute parents explained to the child, they are not thein biological

parents. A case study design was chosen to carry out the survey, namely a multi-case study,



where four cases were compared. Data collection was done through semi-structured inter-

view with individual respondents.

Keywords: substitute family care, children of Roma origin in the new family, multi-case

study.
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UvVOoD

Kdyby se mé nekdo zeptal, jak si predstavuji rodinu, tak bych odpovédéla: zena, muz a
déti. V SirSim okruhu pak prarodice, tety a strycové. Mezi ¢leny rodiny by mél byt idedlné
harmonicky vztah, pomoc a podpora. Takovou rodinu si podle mé zaslouzi vSechny déti a
mély by mit pravo na rodiCe, vychovu, vSestranny rozvoj, pocity jistoty, bezpeci a lasky.
Bohuzel, ne kazdé dité ma milujici rodinu a jeho rodina se o né¢j nedokaze, nechce, nebo
neumi postarat. V téchto ptipadech péci o dité prevezme stat, kdy na zékladé opatieni sta-
novenych orgdny socidlné — pravni ochrany déti soud urci dalsi osud ditéte. VEtSinou je to

pro zacatek instituciondlni vychova a déale veskeré formy néhradni rodinné péce.
V mé bakaléiské praci se budu zabyvat adopci romskych déti z pohledu ndhradnich rodici.

Téma bakalarské prace jsem zvolila z né€kolika diivodl. Pracovala jsem jako dobrovolnice
v zatizeni, kde dochazely také romské déti, se kterymi jsem provadéla ptipravu do Skoly,
doucovani, ale také jsem se snazila jim pomoci v otazkach tykajici se jejich osobniho Zivo-
ta a zlepSeni komunikace v rodin€é. Mou inspiraci byl autobiograficky roméan Rok kohouta
od Terezy Bouckové. Vliv mélo také to, Ze znam rodinu, kterd za své ptijala romské dite, a

jeho vychovu provazely ¢etné problémy.

Mym zamérem bylo zjistit, zda se podobné problémy objevuji ve vice rodinach, zda nékte-

ré z nich prameni z pfedsudkil okoli nebo ptistupu rodict k odlisné etnicité ditéte.

Bakalatskou praci jsem rozdélila na €ast teoretickou a praktickou. V teoretické casti se
budu zabyvat nédhradni rodinou péci, jejim vyvojem, formami nédhradni rodinné péce, a to
pfedev§im formou osvojeni. Dale pak uvadim historii Romt, tradi¢ni romskou rodinu a
jevy v podobé¢ rasové diskriminace a rasismu. Teoretickou ¢ast uzavirad kapitola, kterd se
vénuje romskym détem v ,,novych®, ndhradnich rodinach. V praktické ¢asti, prostiednic-
tvim rozhovort s rodici, ktefi adoptovali romské dité, budu zjistovat, jak prozivali adopci
romského ditéte, jaké diivody je vedly k osvojeni, reakci okoli na adoptivni rodinu a piijeti
ditéte v rodiné ostatnimi détmi. Dale se budu zabyvat tim, zda rodina feSila problémové

situace s ditétem a jakym zpiisobem ditéti vysvétlili, ze je adoptovano.

V zavéru préace shrnuji vysledky svého vyzkumu a pfedpokladam, Zze vzhledem k nizkému

poctu respondenttl je nelze obecné aplikovat na vSechny nédhradni rodiny.
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I. TEORETICKA CAST
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1 NAHRADNI RODINNA PECE

V této kapitole se budu zabyvat ndhradni rodinnou péci, ktera na rozdil od péce ustavni,
dava moznost détem vyristat v pfirozeném prostifedi. Nejdiive kratce zminim jiné formy
nahradni rodinné péce vyuzivané v Ceské republice a vzhledem k tématu prace se vice bu-

du vénovat osvojeni.

1.1 Nahradni rodinna péce

Ptijeti ciziho ditéte za své ma svou dlouhou historii. Nazory, zvyklosti a zdkony na toto
téma se postupné utvafely a ménily. Vyjimkou nebylo pftijeti ditéte do rodiny za ucelem
ziskani majetku, nebo levné pracovni sily. Hodnota lidského Zivota byla minimalni — dité
pro spolecnost nebylo témét zadnym piinosem, protoZe nebylo tak pracovné vykonné jako

dospély ¢loveék (Gabriel, Novak, 2008).

Pravni Gipravu pravidel pro osvojeni ditéte nalezneme uz ve starém Rim&. V #imském pravu
platilo, Ze osvojit si dit¢ mohou pouze muzi, protoze méli vétsi prava nez zeny a byli brani
jako zivitelé a hlava rodiny. Dité polozila porodni baba k noham otce a ten rozhodl o jeho
budoucnosti. Zajem o dité projevil tak, ze dité polozil do naru¢e matky, v opacném piipade

se otec odvratil od ditéte (Gabriel, Novak, 2008).

V na$i zemi, kde po druhé svétové vélce byla upfednostiiovdna kolektivni péce, prosla
v 90. létech 20. stoleti ndhradni rodinnd péce né€kolika zdsadnimi proménami, které jsou
ovlivnény demokratizaci nasSi spolecnosti. V roce 1989 doslo k pfijeti umluvy o pravech

ditéte. Tento dokument se stal zakladnim meznikem na poli socialné- pravni ochrany déti.

Nahradni péce je urena détem, které nemohou z vaznych divoda vyrtstat ve své roding.
Rodice déti nejsou schopni plnit své rodi€ovské povinnosti a vychova ditéte je vazné ohro-
Zena a naruSena (Sychrova, 2015). Klimes (2002, s. 4.) vymezuje termin nahradni rodinné
péce jako: ,,...souhrnné oznaceni pro vSechny druhy nekolektivni péce o deéti, o které se
z nejriiznéjsich divodit nemohou starat biologicti rodice." V literatute se téméef nesetkame
s presnou definici, nenalezneme jej ani v psychologickém slovniku, ve kterém jsou uvede-
ny konkrétni formy, jako je naptiklad termin ,,osvojeni* (Nojzifova, 2012).

Skoviera (2007) ve své knize ,,Dilemata nahradni vychovy®, upozoriiuje na nutnost sjedno-
ceni terminologie. Rozdily shledava v pojmech péce a vychova. Péce je spiSe obecny po-

jem, ktery chape jako dlouhodoby akt, zatimco vychovu spojuje pouze s obdobim détstvi.
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Existuji dva zplsoby umisténi ditéte mimo rodinu, prvnim je ndhradni rodinné péce a dru-

hym tstavni péce, kterda muze byt nafizena soudem (Sychrova, 2015).

Obcansky zakonik ¢. 89/2012 Sb. vymezuje formy nahradni rodinné péce, kdy mezi nej-
znam¢jsi patii osvojeni a péstounska péce. Dale se zde tadi také porucnictvi a svéfeni dite-

te do péce jiné osoby.

Péstounska péce je jedna z forem nahradni rodinné péce, kterou garantuje a kontroluje
stat. Stat zajist'uje hmotné zabezpeceni jak ditéte, tak 1 péstountim (Matéjcek et al, 2002).
Péstounskou péci upravuje zakon €. 359/1999 Sb. o socialné — pravni ochrané déti. Uvede-
ny zakon vymezuje davky péstounské péce, a to ptispévek na thradu potieb ditéte, odména
pestouna, prispévek pii prevzeti ditéte, prispévek na zakoupeni osobniho motorového vo-
zidla a prispévek pii ukonceni péstounské péce. Davky se poskytuji bud’ jednorazové (pii-
spevek pti ukonceni péstounské péce), nebo pravidelné (piispévek na thradu potieb ditéte).
Bubleova (2002) popisuje, ze dité miize byt svéfeno do péstounské pée manzeliim, nebo
touni jsou povinni zajistit ditéti fadnou vychovu, mohou dité zastupovat v béznych vécech.
V mimofadnych zalezitostech musi pozadat zakonného zastupce. O ptidé€leni péstounské
péce rozhoduje soud, ktery je kompetentni péstouniim stanovit povinnost podavat pravi-
delné zpravy o vykonu péstounské péce, nebo muize natidit jeji zruseni. Sychrova (2015)
doplituje moznost péstounské péce na piechodnou dobu. Tato forma je ukotvena
v obCanském zakoniku ¢. 89/2012 Sb. a je omezena na dobu maximalné€ jednoho roku. Me-
todické doporuc¢eni MPSV ¢. 6/2009 charakterizuje déti, pro které je tato péce vhodna:
, Miize se jednat o situace, kdy rodic je ve vykonu trestii, 1éCi se ze zavislosti, nebo zavaz-
ného onemocnéni. MPSV (statistika, 2016) zde bylo zjisténo, ze: ,Ke dni 31. 12. 2016
bylo evidovano celkem 799 prechodnych péstounii a celkem 540 deti v PPP, tj. 67,5 % ob-
sazenych rodin, 259 (32,4 %) rodin bylo volnych...Zaniklo 367 prechodnych péstounskych
péci, ztoho — 71 (19,3 %) déti se vratilo k rodicim, 182 (49,6 %) preslo do jiné formy
NRP, 81 (22 %) preslo do osvojeni, 17 (4,6 %) bylo predano do ustavniho zarizeni.” Pés-
tounskd péce se u nds realizuje i v podob& SOS vesnicek. Zde se matka stard o vice déti a
v tom ji pomahaji rizni odbornici (Sychrova, 2015).

O formu porucnictvi se jedna v pripadé, Ze dit¢ nemé ani jednoho rodice, ktery ma vici
svému ditéti rodiCovskou odpovédnost v plném rozsahu. Soud v téchto piipadech stanovi

ditéti porucnika: ,,Porucnik ma vuci ditéti zasadné vsechny povinnosti a prava jako rodic,



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 14

ale nema k diteti vyzivovaci povinnost (ObCansky zakonik ¢. 89/2012 Sb.).”“ Bubleova
(2002, s. 17) zminuje piipady, kde soud stanovi ditéti poru¢nika a to pokud: ,,rodice ditéte
zemreli, byli zbaveni rodicovské odpovednosti, byl pozastaven vykon jejich rodicovské od-
povédnosti, nebo nemaji zpiisobilost k pravnim ukonum v plném rozsahu." Poruc¢nika jme-
nuje soud, a to v souladu se zajmy ditéte. V prvni fad¢ se snazi o to, aby porucnikem ditéte
byl ten, koho navrhli sami rodice. Pokud tato osoba odmitne, soud navrhne osobu, ktera je
ptibuzna nebo blizka osoba rodiny. Neni-li takové osoby, soud zvoli do role poru¢nika ji-
ného vhodného ¢lovéka. Do funkce poru¢nika miize soud jmenovat i dvé osoby, zpravidla

jde o osoby, které jsou ve svazku manzelském (Obcansky zakonik ¢. 89/2012 Sb.).

Posledni formou je svéreni ditéte do péce jiné osoby. ObcCansky zakonik ¢. 89/2012 zde
uvadi,, Svéreni ditéte do osobni péce pecujici osoby nenahrazuje péstounskou péci, pred-
peéstounskou péci ani péci, ktera musi predchazet osvojeni. Ma prednost pred péci o dité v
ustavni vychove.* O svéteni ditéte do péce jiné osoby rozhoduje soud, ktery da prednost

blizké osobé pted jinou osobou. To musi byt v souladu se zajmy ditéte.

1.2 Osvojeni

V tématu své bakalaiské prace jsem zvolila osvojeni, jelikoZ zde vznikaji nejpevnéjsi vaz-

by mezi ditétem a jeho novou rodinou.

V obcanském zakoniku €. 89/2012 Sb. nalezneme termin osvojeni, jehoZ synonymem je
termin adopce. Jde o nejéastéj§i formu nahradni rodinné péée v Ceské republice (MPSV,
2016). Uvedeny zékon definuje osvojeni jako: ,,...prijeti cizi osoby za vlastni. Sychrova
(2015, s. 9) toto dopliwje: ,,jedna se o umélé (pravni) navozeni takového vztahu mezi osvo-
jencem a osvojitelem, jaky je mezi biologickym rodicem a ditétem. Osvojenim zanikaji
vSechna prava biologickych rodicu k ditéti. Nahradni rodice se zapisuji do rodného listu
ditéte. “ Obcansky zakonik dale vymezuje podminky, které¢ upravuji pozadavky pro schva-
leni adopce: ,, Osvojitelem se miiZe stat pouze zletila a svépravna osoba a jeji zdravotni
stav nesmi omezovat péci o dite. O osvojeni mohou zazadat manzelé, ve vyjimecnych pri-
padech soud rozhodne o svéreni ditéte jednomu rodici. Osvojit si Ize nezletilé dite, které
nenabylo svépravnosti. “ V minulosti se legislativa nevénovala vékovému rozdilu osvojen-
ce a osvojitele, ale nyni je nutné, aby rozdil véku byl minimalné 16 let. Legislativa vyme-
zuje také zruseni osvojeni. Sychrova (2015, str. 10.) uvadi: ,Zruseni adopce probiha jen ze

zavaznych duvodii a to vyjimecné.“ Ob¢ansky zakonik ¢. 89/2012 Sb. (§ 841) to upfesiuje:



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 15

WZruSenim osvojeni zanikd pomeér vznikly osvojenim i povinnosti a prava z tohoto pomeru
vyplyvajici a obnovuje se predchozi pribuzensky pomer." Zrusit osvojeni lze do tfech let od
schvaleni osvojeni. Osvojeni je zaclenéno v kategorii ,piibuzenstvi®, nikoliv do kategorie

,Jinych forem péce o dite“, kam se fadi péstounska péce (Sychrova, 2015).

Pted rozhodnutim o pfijeti ditéte do vlastni péce by mela probéhnout dlouhodobé a zodpo-
veédna tvaha. VétSinou jde o vyrovnani se s faktem neplodnosti, coz do zna¢né miry ovliv-
nyje to, jestli rodice jsou schopni piijmout dité za své (Gabriel, Novak, 2008). Schoolerova
(2002, s. 12) uvadi: ,,Rozhodnuti ucinit prvni krok ve véci adopce ditéte si peclive rozmysli
vetsina paru. Statistiky uvadeji, ze od chvile, kdy zacne dvojice o adopci mluvit, do okamzi-
ku, kdy se uskutecni prvni telefondt, uplyne obvykle jeden rok. Napad se nejprve objevi
v podobé zaseté myslenky, kterd se rozviji a nabird na sile." Zadateld o osvojeni, ktefi maji
vlastni biologické déti je méné&. Jsou to zpravidla rodice, kterym se po podani zadosti o

osvojeni podafilo mit vlastni dit¢ (Nojzifova, 2012).

Bubleova a spol. (2002, s. 12) zmitwje: ,,Prvaim krokem na cesté za zdarilou adopci nebo
péstounskou péci neni a nemiize byt pridéleni urcitého ditéte hodnym lidem. Prvnim kro-
kem je, aby tito lidé rozumeéli sami sobé ve svém odhodlani cizi dite do své péce prijmout.
Druhym krokem pak je, aby rozumeéli ditéti." Na to navazuji autofi Gabriel a Novak (2008,
s. 74) ktefi uvadi: ,,...jsou-li pevné rozhodnuti resit svoji bezdétnost, nebo pocity jesté ne
zcela naplnéeného rodicovského potencionalu, podanim zZadosti o zprostredkovani nahradni
rodinné péce je potieba, aby se obratili na prislusny obecni urad s rozsirenou piisobnosti
(...) konkrétné na oddeéleni socidlni pravni ochrany deéti“. Zde se jim bude vénovat socialni
pracovnik, ktery by Zadatel¢ mél provazet po celou dobu procesu (Gabriel, Novak, 2008).
Datum podéni zadosti nema dilezity vyznam, ale Zadatelé ho vétSinou berou jako velmi
vyznamny. Lidé Zadosti nejcastéji podavaji pfed koncem roku nebo ihned po Novém roce

(Nojzitova, 2012).

Dle zékona €. 359/1999 Sb. o socidlné — pravni ochrané déti je vyZadovana spisova doku-
mentace o zadatelich, kterou vede obecni ufad s roz$ifenou plisobnosti. Pfed samotnym
psychologickym vysetfenim zadatel dochazi k odbornému posouzeni, kde se rozhodne,

jestli zadatelé budou uvedeni do evidence vhodnych uchazect.

Pokud zadatelé projdou odbornym posouzenim, nasleduje posouzeni psychologické. Ma-

téjcek (2002, s. 23) psychologické posouzeni pro zadatele osvojeni popisuje: ,, Budete po-
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zvani k psychologickému posouzeni, v nemz budou shrnuty zkuSenosti vaseho Zzivota, vase
detstvi, vase manzelstvi, jeho stabilita, vase vlastnosti, rodicovské postoje, ditvody, které
vas vedou k prijeti opusteného ditéte ... . Nojzitova (2012, s. 50) dodava: ,,Za zajimavou
lze povazovat skutecnost, zZe se vétsinou jedna v podstaté o psychologické posouzeni paru,
nikoliv psychologické vysetieni jednotlivcii." VySetfeni je zaméteno diagnosticky a jeho
cilem je moznost eliminovat v pocatecni fazi piiprav zjevné psychopatologické odlisnosti,
které jsou kontraindikaci pro nédhradni rodinnou péci. Pfi zjisténi rizik, které jsou nesluci-
telné¢, nebudou zadatel¢ dale pokracovat v piipravé (MPSV, metodické doporuceni
&.7/2009 sb.). Zadatelé se po téchto procedurach Gidastni kurzu piipravy. Piipravny kurz
trva zpravidla dva vikendy, mezi vikendy je vétSinou kratsi Casovy interval, nejcastcji 14
dnti. Na kurzech se podileji odbornici z psychologie, détského 1ékarstvi, prava a socidlni
prace. Cilem téchto kurzi je poskytnout zZadateliim co nejvice informaci o potiebach ditéte
a jeho vyvoji. Dale také ptipravit zadatelé na jednotlivé situace, které mohou nastat (Nojzi-
fova, 2012). Dalsi fazi je cekani na nabidku ditéte. VE&tSinou jde pro zadatele o nejdelsi
Casoveé obdobi celého procesu (Gabriel, Novak, 2008). Bubleova a spol. (2002, s. 24) dopo-
ru€uje pro zadatele osvojeni: ,,Tento cas ocekavani miiZete naplnit pripravami na svou bu-
douci roli.* Gabriel a Novak (2008, s. 85) o této fazi osvojeni dopliji: ,,Zohlednéni cekaci
doby napriklad ztrdaci vyznam pri toleranci k ditéti zdravotné vyraznéji handicapovanému
i etnicky odlisnému. Zadatelé ochotni prijmout takové dité zpravidla zcela prirozené
predbéhnou celou Fadu cekatelii.” Na to upozoriuje 1 Nojzifova (2012, s. 62):, Nerealné
predstavy o ditéti c¢asto brzdi proces zprostiedkovani. Zadatelé by mohli byt v naprosté
vetsine pripadii ,,uspokojeni‘ drive, kdyby nebyli ve svych poZadavcich extrémné ndrocni

(...) vetsina zadatelii chce ,,malé, bilé a zdraveé* dite.*

O vybéru zadatell, kteti se jevi jako vhodni osvojitelé pro dit€, nerozhoduje pouze jeden
Clovek, ale poradni sbor. Poradni sbory zfizuje podle platného zdkona o socidln€ — préavni

ochran¢ déti hejtman kraje (Gabriel, Novak, 2008).

7w

Krajsky utad, pak zadatelé pozve k pohovoru, ktery je veden o konkrétnim ditéti. Zde jsou
zadatelé informovani o vSech moznych dostupnych tdajich o ditéti (zdravotni, psychicky
stav, informace o piivodnich rodicich). Na zaklad¢ toho Zadatel¢ vyjadii své pocity a nazo-
ry. V pfipadé zajmu, zadatelé mohou dité navstivit a bude dohodnut ¢as a misto setkani.
Postup pii prevzeti ditéte je zavisly na mnoha okolnostech napft. na stafi ditéte. Apeluje se

na to, aby nahradni rodice na dité nespéchali a spiSe vyckali, az odpadne nesmélost a nedi-
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véra. Den pfevzeti je pfedem domluven s feditelem zafizeni, ktery dit¢ pfedd v moment¢,
kdy vi, ze dité a rodic¢e mohou utvofit novou rodinu (Bubleova a spol., 2002). Archerova
(2001, s. 20) tika ze: "V prvnich dnech v nové rodiné, je velmi diilezité mit na pameéti...

3

nakratko zachovat co nejvice z obvyklého prostredi a zkusenosti ditéte.
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2  ROMOVE

V bakalatské praci je zkoumano prijeti romského ditéte do majoritni rodiny, povazovala
jsem za dulezité nastinit, kdo jsou Romové a pfiblizit jejich historii.

V Ceské republice podle statistiky z roku 2016 Zilo okolo 245 800 Romtl. Romové tvoii u
nas nejpodetnéjsi etnickou mensinu (Vlada CR, 2016). Ri¢an (1998, s. 33) definuje Roma:
-Romem je prirozené ten, kdo se k tomu hlasi“. Bitterova a Moravcova (2013, s. 21) rozva-
di: ,,...kazdy vi, jak vypadaji, kazdy si mysli, ze vi, jak a z ceho ziji*“. Existuje Siroce sdileny
prototyp romského vzhledu a chovani, ale ve skutecnosti se velmi tézce hledaji spojujici
prvky. Muzeme fici, ze se jedna o kategorii typu ,.family resemblance, kterd se vyznacuje
vzajemn¢ se piekryvajicimi podskupinami, které nesdili spole¢né rysy.

V literatute se setkdme vice s vymezenim obecnéjsiho pojmu ,,mensina‘. Kasparova (2014,
ského celku, skupinu, ktera je z hlediska daného celku v mensin.* Autorka zde uvadi i defi-
nici v uz8im slova smyslu: ,,...jedna se o mensi cast urcité spolecnosti, lisici se zpravidla

od majority ptivodem, narodnosti, nabozenstvim, kulturou, jazykem atp...*

V politickém dokumentu z roku 1994 | Koncept pristupii viady k otazkam narodnostnich
mensin v CR“ byl pojem narodnostni mensina definovan jako spoledenstvi osob, které spl-

fluje tyto znaky:
e Trvale ziji v CR a jsou jeji ob&ané,
e Sdili etnické, kulturni a jazykové znaky, odlisné od vétSiny obyvatel statu,

e Projevuji spole€né prani byt povazovani za narodnostni menSinu v zajmu chovani a

rozvijeni vlastni identity, kulturnich tradic a matetského jazyka,

e Maji dlouhodoby, pevny a trvaly vztah ke spoledenstvi Zijicimu na uzemi CR (Sis-

kova, 2008).

Mnozi Romové patii do skupiny osob, které¢ v dnesni dob€ podléhaji socidlnimu vylouceni.
Varianty definuji socialni vyloudeni jako: ,, Proces, kterym jsou jednotlivci i celé skupiny
osob zbavovani pristupu ke zdrojiim nezbytnym pro zapojeni se do socialnich, ekonomic-
kych a politickych aktivit spolecnosti jako celku.“ Svec (2010, s. 5) dopliwje: ,, Zdkladni
charakteristikou propadu na socialni dno je nahromadeni duvodu, které vedou k Zivotni

krizi. (...)Lideé Zijici na okraji spolecnosti se prizpiisobuji podminkam socidlniho vylouceni,
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a osvojuji si specifické vzorce jednani, které jsou casto v rozporu s hodnotami vétsinove
spolecnosti. (...) Navyky ziskané adaptaci na Zivot v socialnim vylouceni pak ale témto li-
dem znemoznuji byt uspesni ve vétsinové spolecnosti, ztraci (¢i ani neziskavaji) hodnotové
zebricky stredostavovského obcana orientovaného na kariérni vzestup a uspéch. To je zno-
vu a znovu uzavird v pasti socialniho vylouceni. Z této pasti se lidé nedokdzi dostat bez cizi
pomoci.“ Na sociadlni vylouceni se miizeme podivat tfemi thly pohledu. Prvni pohled je
redistribucni, zabyva se lidmi, ktefi ziji v chudobé. Tento pohled se predevsim zamétuje na
vlivy, které zplsobuji socialni vylouc¢eni. Druhy pohled je eticky, soustfedi se na osoby,
které jsou jiz socidln¢ vyloucené. Zamétuje se na jejich kriminalni chovéani a moralni upa-
dek. Tteti pohled se nazyva integracni. Zde je socialnim vylouceni brano stejné jako vylou-

¢eni na trhu prace (Varianty).

Dnesni spolecnost se domniva, Ze v socidlnim vylou€eni hraje vétsi roli etnicita nez social-
ni situace. Je zfejmé, Ze ne vSichni Romové v Ceské republice Ziji v prostfedi socialniho
vylouceni. Etnickd ptislusnost, pfedev§sim u Romu je obvyklym diivodem negativniho po-

stoje vétsinové spole¢nosti (Svec, 2010).

Stale aktualnim tématem je i socidlni integrace. Slowik (2012) definuje socidlni integraci
jako: ,, Proces rovnopravného zaclenovani ¢loveka do spolecnosti — je tedy nécim naprosto
prirozenym a tyka se kazdého clena spolecnosti; komplikace vsak nastavaji ve specifickych
pripadech nékterych osob nebo minoritnich skupin (etnické mensiny, osoby s postizenim
apod.), které se od vétsinové populace vyrazné odlisuji a nejsou schopny dosahovat priro-
zenym zpusobem vysoké miry socializace. Potom je nezbytné jejich integraci aktivné pod-

porovat a vytvaret pro ni vhodné podminky. *
Barsa (1998) popisuje teorii integrace, ktera ma tii roviny:

e Prvni rovinou je asimilace. ,,...miiZe jit o asimilaci jako rozpusténi skupinové dife-

rence ve veétsinové spolecnosti.”

e Druhou rovinou je integrace uplna nebo Castecna. ,...vjaké mire jsou prislusnici
mensin proporcionalné zastoupeni v celém spektru zakladnich socialnich a prijmo-

vych pozic.*

e Tteti rovinou je asimilace/ akomodace. ,,... miizZe jit o asimilaci, pokud prislusnost
k mensiné nehraje Zadnou roli v politickém procesu... nebo o akomodaci, tj. uzpii-

sobovani skupin.*
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Dne 23. 02. 2015 vlada schvalila Strategii romské integrace na roky 2015-2020. Jejim
hlavnim cilem je zvratit negativni trendy ve vyvoji situace Romt v Ceské republice, a to

pfedev§im v oblastech vzdélavani, zaméstnanosti, bydleni a v oblasti socialni (vlada,

2015).

Siskova (2001) popisuje romské etnikum v Ceské republice. ,,Romové™ — jde o souhrnné
oznaéeni piislusnikl narodnostni mensiny, které se k tomuto oznadeni hlasi. ,,Cesti Romo-
vé* etnikum, které Zilo do druhé svétové valky na izemi Cech. ,Moravsti Romové* etni-
kum, které¢ zilo do druhé svétové valky na uzemi Moravy. ,,Mad’arsti Romové* etnikum,
které¢ zilo do druhé svétoveé valky v Mad’arsku. ,,Slovensti Romové* etnikum, které zilo do
roku 1945 na Slovensku. ,,0lassti Romové* etnikum, které kocovalo ve stfedni Evropé do
roku 1959, kdy bylo nasilné sedentizovano. ,,Sinti* etnikum, které¢ Zilo rozptylen¢ po stred-
ni Evropé. ,,Cikani* apelativum Romt a Sintl, kterym je oznacovaly slovanské a german-

ské narody. Romové povaZzuji toto oznaceni za hanlivé a urazlivé.

2.1 Historie Romu

Historie ,,cikdni* neni pfili§ jasna, jejich jazyk je nepsany. Vse, co vime, o jejich ptivodu
pochézi ze dvou zdroji. Prvnim je svédectvi jazyka, ktery odkazuje k Indii, druhym zdro-
jem jsou c¢asti dokumentd, jako jsou dekrety, cirkevni zdznamy, soudni vynosy (Cohn,

2009).

Romov¢ staleti pobyvali na izemi byzantské fiSe. Romské podkasty, které se odd¢lovaly
od rtiznych kast, pronikaly na balkdnské teritorium a pokracovaly v dichotomickém déleni
na usedlé a kocovné skupiny. Mezi skupinu, ktera se usazovala nejcastéji, patfili kovafi a
muzikanti (Necas, 2002). Druha skupina migrovala, a to n¢kolik fad staleti. Hlavnim davo-
dem migrace byla obziva. Za staleti migrovalo nékolik vIn, jedna vlna je popisovana pied
rokem 1000, kdy lidé migrovali pfes dnesni Turecko, druhy a zaroven slabsi proud dorazil
jesté asi o sto let difve pres Egypt a severoafrické pobiezi do Spanélska. To je ziejmé di-
vodem, Ze roms§tina pievzala slova z fectiny, z jazyka pouZzivaného v Irdku a balkénskych
narodi. V patnactém stoleti se k Romim moldavsti a rumunsti Slechtici chovali neuspoko-
jivé. Romové byli nuceni k praci riizného druhu, za nevhodnych podminek (Ri¢an, 1998).
Po zruSeni nevolnictvi probéhla migracni vina do Evropy, kterd méla vice pti¢in a nebyla

sloZena pouze z nevolnikt (Necas, 2002).
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Za dob dlouhodobého pobytu v byzantsk¢ tiSi se Romové dokonale seznamili
s kfest’anskou civilizaci, ¢ehoz na svych cestdch zacali zneuzivat. Zacali se vydavat za
poutniky egyptského piivodu. Prohlasovali, Ze jejich predci odpadli od viry a oni za tento
htich jsou potrestani vyhosténim. Lidé tomuto tvrzeni uvétili (Necas, 2002). Cirkev brzy
odhalila pravdu a na zéklad¢ toho byli vylouceni z cirkve. Byli podezirani ze Spehovani
v prospech Turktll. Z poutnikl se zde stavaji Stvanci, na které byly uspotadany hony, zabit
Roma bylo beztrestné. Déti Romi byly davany do neromskych rodin, starym Romam byly
nékdy tresty promijeny. Obyvatelstvo navzdory perzekucnim vynosiim jejich pfitomnost
vice méné ochotné akceptovalo a to proto, ze byli uzite¢ni svym zbozim a sluzbami. Perze-
kuce v Cechach a na Moravé byla mirngjsi, proto sem prchali z riznych zemi (Neéas,

2002).

Na naSem tizemi po roce 1700 prondsledovani Romil pokracuje, zaroven se objevuje snaha
o oficialni legalizaci jejich pfitomnosti a zaclenéni do spolecnosti. Marie Terezie byla prv-
ni, ktera svym zdkonem zacala uplatiiovat asimilacni politiku. Romové se maji oblékat jako
ostatni lidé, pracovat mohou v oblasti zemedélstvi, musi plnit povinnosti nevolnikl aj. Na
jizni Moravé se Romové zac¢inali usazovat dobrovolné a vznikaly osady, tzv. cikanské ta-
bory, které byly slozeny z riznych obydli. Romové zde byli lidmi brani jako koCovnici.
Prodavali kovaiské vyrobky, koryta, kotle, nebo levné zboZi. Nékteti se Zivili jako hudeb-

nici, jini byli koniskymi handlifi (Necas, 2002).

Industrialni spolecnost postupné zafala omezovat moznosti a tzv. je zacala tlacit
k pochybnym zdrojim obzivy. Jako napiiklad k hadani z karet, zebrot¢ a kradezim. Z ko-

covnikl se stavali nezadouct tulaci (Necas, 2002).

V roce 1927 byl vydan velmi tvrdy zakon proti potulnym Romtim a tuldktim, ktefi zili tzv.
,.po cikansku“ (Ri¢an, 1998). To dopliiuje Necas (2002, s. 62), ktery uvadi: ,, V roce 1929
byl narizen ministerstvem vnitra na celém ceskoslovenském uzemi soupis kocovnych potul-
nych Romu. Akci provedly politické a statné policejni urady... Celkem bylo zapsano 36

tisic osob, kterym byla vyhotovena daktyloskopicka karta a vydana cikanska legitimace.

Druhou zavedenou véci podle tohoto zdkona byl koCovny list, ktery dokladal povoleni ke
kocovani. KoCovny list vypadal stejné¢ jako cikanska legitimace, a to ve form¢ knizky.
V listu bylo uvadéno, pro koho tento dokument je vystaven a kolik vozidel a zvifat smi byt

pouzito. Dale zde mohl byt uveden smér jizdy a dalsi omezeni. Tento list ud€loval politic-
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ky ufad prvni stolice, a to na dobu jednoho roku. Kocovnici tento list museli mit u sebe,

aby se mohli prokazovat.

Zakon zakazoval kocCovat a tabofit v tlupach, a to z divodi ohrozeni bezpecnosti lidi. Ro-
mové dale nesméli drzet jakékoliv zbrané. V nékterych ptipadech byl zakazan i pobyt
v urcitych oblastech. Aby se zamezilo kocovani a tulactvi, byly romské déti odebirany ro-

dicim (Necas, 2002).

V historii ¢eskych Romu se stra$nou kapitolou stava holocaust za vlady nacisttl (Rican,
1998). Necas (2002, s. 66) zde rozvadi:,,...obcané tzv. nearijského pitvodu tvorili obyvatel-
stvo, které bylo zbaveno nejen zakladnich prav a svobod, ale i jakékoliv pravni ochrany.
V této skupiné cekali vedle Zidii na konecné reseni své otdazky také Romové.” Za cikany se
povazovali ti, kteti méli, podle jiz zminéného zakona, cikanskou legitimaci. Obc¢anské legi-
timace byly proto odebrany a zaménény za cikanské i Romim usedlym. VSichni Romové 1
miSenci byli izolovani od spole¢nosti. VSechny evidované osoby byly rozdéleny na dvé
skupiny. Prvni a zaroven mensi skupina ze spole¢enského hlediska problémova byla posi-
lana do tzv. cikdnskych tabort v Letech a Hodonin€. Druhd, vétsi skupina na zacatku byla
ponechéana v klidu. V prosinci 1942 bylo rozhodnuto Heinrichem Himmlerem o jejich de-
portaci do koncentra¢niho tdbora v Osvétimi. V priibé¢hu dalSiho roku do roku 1944 byli
deportovani témet vSichni Romové do riznych koncentracnich tdbort (Horvathova, 2002).
Necas (2002, s. 83) uvadi: ,,Skutecné cislo o ceskych Romech, respektive Sintech, kteri se
stali obétmi holocaustu, dnesni stav dokumentace nedovoluje presné urcit.* Jistotou zlsta-

va pouze to, ze se do vlasti vratilo 583 byvalych vézil, ktefi holocaust prezili.

Po roce 1948 ustava Romim zarucuje rovnopravnost ve spolecnosti. V roce 1952 byla vy-
dana smémice s nazvem ,,Uprava poméri osob cikanského pavodu®. Tato smérnice kladla
daraz predevsim na prevychovu a ,,postupné zbavovani cikanti nasledkl zaostalosti jako
dédictvi kapitalistického rezimu.” Od druhé poloviny padesatych let se statni organy snazi
vyiesit budoucnost Romil. Komunisticka strana Ceskoslovenska zvolila asimilaéni p¥istup,
jeden ze dvou moznych pfistupti, kde druhym je ptistup etnicky. Tento koncept usiloval o
zaclenéni Romil do spolecnosti. Zacaly se potlacovat specifika Romu, nékdy i nasilnymi

akcemi napf. rodi¢e nesméli na své déti mluvit romsky aj. (Horvathova, 2002).
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Koncem Sedesatych let vznikla organizace Svaz Cigani — Romt, kde mohli Romové
ovlivitovat feSeni problému a otazku budoucnosti. To bylo neptipustné pro komunistickou
stranu Ceskoslovenska, proto tuto organizaci administrativné zlikvidovali (Horvéathova,

2002).

V 80. letech zacina byt fizend asimilace nahrazovana mirnéjsi koncepci spolecenské inte-
grace, kde pro Romské obcany byly zajistény vyhody jak materialni, tak i socialni. Tyto
vyhody vsak problémy nevyiesily, spiSe je zastinovaly (Horvathova, 2002).

Rok 1989 ptinesl Romskym ob¢aniim svobodu kultury a jazyka. Romové mohli zakladat
organizace a rozvijet mezinarodni kontakty. V literatufe se zacaly vyskytovat Romské bas-
né i préoza. Romim bylo umoznéno poradat spoleCenska setkani 1 akce. Na vysokych Sko-
lach se studoval romsky jazyk a kultura. I pies vSechny moznosti se v zapéti ukazalo, ze

zatim Romové tyto moznosti neumi dobfe vyuzit (Ri¢an, 1998).

2.2 Tradiéni Romska rodina

Romska rodina, stejn€ jako majoritni rodina tvofi nejvyznamnéjsi vztahovou instituci. Je
zakladem pro socializaci, akulturaci, citovy a spolecensky Zivot vSech jejich pfisluSnikil
(Kajanova, 2015). V romskych rodinach doposud plati patriarchat, otec je tedy hlavou ro-
socialni jednotku, coZ umoziiuje udrZzovat nizky v&k pii t€hotenstvi a siatku, ptibuzni a
rodina dospivajicim pomahaji pecovat o déti (Budilova, Jakoubek, 2007). Na rozdil od
majoritni rodiny, pro Romy je nepfipustné své prarodi¢e umistovat do zatizeni pro seniory.
O prarodice se tedy staraji mladsi Clenové rodiny (Poldkova, 2014). Z toho vyplyva, Ze
romské rodiny jsou vice generacni, to se také odrazi na bytovych pomérech, kde neni vy-

jimkou, Ze spole¢né bydli jak déti, rodi€e, prarodice a ptibuzni (Davidova a kol., 2004).

Jakmile dojde k manzelstvi neboli k uzavieni snatku, zpravidla konci etapa dospivéni.
Romskym divkam byl vétSinou vybran Zenich, otcem divky (Sedlacek, 2004). Davidova,
(2004, s. 89) uvadi, ze: ,Je znamo, ze Romové subjektivné dospivaji diive nez majoritni
populace, proto i partnerské vztahy a snatky jsou uzavirany drive. Divky se casto vdavaly
Jiz kolem 13-14 let.*“ Po svatbé, se divka vétSinou sté¢huje k rodiné manzela. V zebficku

Tv w7

Zena je brana jako nékdo, kdo nema tolik prav, jako muz. Druhym divodem, byl vék, Zena
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byla velmi mlad4, tudiz se s ni nejednalo s tctou, jak se starSim Clovékem. Zaroven byla
brana jako novy ¢len rodiny, to vzbuzovalo v ostatnich piislusnicich nedavéru, podezieni a
obavy. Jeji role v nové rodin¢ tedy spocivala v pomoci star§Sim. A to do doby, nez se ji na-
rodilo prvni dité (Lackova, 1997). Podle tradi¢nich romskych zvyklosti je bezdétna rodina,

nelplnd, smutnd a vS§em pro smich (Davidova, 2006).

Nevéra ze strany Zeny, znamenala jeji potrestani a opusténi. Trestana byla riznymi zpiiso-
by, naptiklad: ostiihdni vlasi zené, zniCeni obleceni, jak fyzické, tak i psychické tyrani.
Potrestani vétSinou probéhlo pied celou romskou komunitou. Muzi brali znasilnéni za ne-
véru. Nevéra ze strany muze byla tzv. v pofadku, byla to spiSe chyba zeny, protoze se o
muZe neuméla f4dné& postarat a on musel kvili ni hledat jinou (St&patova, 2005). Davidova
(2004, s. 106) zminuje vyrok jednoho Roma: ,,J4 miizu mit frajerek tfeba padesat, ale zena

ani jednoho*.

Ve vychové déti je dité vice respektovano ve svych pocitech a pranich, napft. dité si samo
fekne, kdy je unavené a kdy chce jit spat, nezalezi na nazoru rodict. Postaveni déti v roding
je nerovnomérné a rodice preferovani jednoho ditéte oteviené ventiluji pfed ostatnimi, kteti
to pfirozené akceptuji. V sourozeneckych vztazich se téméf nevyskytuje rivalita. Nejstarsi
sourozenec je bran a respektovan jako autorita. Jsou mu piid€leny kompetence, které

v majoritnich rodinach ptislusi rodi¢tim (Siskova, 2001).

Stafi lidé v rodin€ jsou vnimani, jako lid¢, kteti jsou moudii a zkuSeni. U Zen je to upevné-
no poc¢tem narozenych déti (Polakové, 2014). Pro Romy neni veék néco, co by se mélo

skryvat, spiSe naopak. Vyssi veék tedy znamend vyssi postaveni v rodin€ a ve spolecnosti

(Siskova, 2001).

Spolecnost vnimé romskou rodinu odliSnymi zpasoby. Lze fici, Zze Ceskd spolecnost ma
xenofobni sklony, které vyznamné ovliviiuji vztah mezi Romy a majoritou (Kajanova a
kol., 2015). Na postoji vii¢i Romiim se z velké ¢asti podileji i média. Trampota (2006, s.
77) tvrzeni dopliwje: ,,Etnocentricka povaha zpravodajstvi zpusobuje, Ze informace o mi-
noritach se do medialnich obsahii dostavaji jen v omezené mire a casto s relativné uzkym
spektrem témat.* Média tedy nehovoii o Romech v kontextu politiky, nebo ekonomiky
spiSe naopak Romy spojuji s kriminalitou. Dnes se o Romech hovoii nejCastéji

v souvislosti s nedostatecnou kvalifikaci, dlouhodobou nezaméstnanosti, vysokym poctem
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osob, které uzivaji ndvykové latky a v souvislosti s dal§imi socialn¢ — patologickymi jevy

(Hulova, Steiner, 2005).

2.3 Diskriminace a rasismus

Psychologicky slovnik (Hartl, 2004, s. 66) vysvétluje: ,, Diskriminaci se tedy rozumi, roz-
dilné zachdzeni s lidmi, kteri se nachazi v podobné situaci, kdy osoba k tomuto jednani
nema rozumné vysvetleni. “ Diskriminace neni jen to, Ze se Clovek citi diskriminovan, toto
jednani musi byt popsané a dané zakonem (VOP, 2010). Zminéné jednani ¢i chovani deci-
muje zékon o rovném zachédzeni a o pravnich prostfedcich ochrany pted diskriminaci a o
zméné nékterych zakoni ¢.198/2009 (§ 2): ,, Diskriminace je prima a neprima. Za diskri-
minaci se povazuje i obtézovani, sexualni obtézovani, prondsledovani, pokyn k diskrimina-
ci a navadeni k diskriminaci. * Juridictum — encyklopedie (2009, online) o pravu zde vy-
svétluje pfimou a neptimou diskriminaci: ,,PFimad diskriminace je opatieni, v jehoZ primém
dusledku dochazi k diskriminacnimu nasledku.* Zatimco: ,, Neprima diskriminace je zdan-
livé neutralni opatieni, které je vsak ve svych diisledcich diskriminacni.* Listina zaklad-
nich prav a svobod zdlraziiuje, Ze zakaz diskriminace je lidskym pravem a uvadi (¢lanek 3,
pism. 1): ,, Zdkladni prava a svobody se zarucuji v§em bez rozdilu pohlavi, rasy, barvy ple-
ti, jazyka, viry a naboZenstvi, politického ¢i jiného smysleni, narodniho nebo socialniho
puvodu, prislusnosti k narodnostni nebo etnické mensiné, majetku, rodu nebo jiného posta-
veni. “ coz dale dopliiuje (¢lanek 3, pism. 2): ,, Kazdy ma prdavo svobodné rozhodovat o své
narodnosti. Zakazuje se jakekoli ovliviiovani tohoto rozhodovani a vSechny zpiisoby natla-
ku smeérujici k odnarodnovani. Nikomu nesmi byt zpiisobena ujma na pravech pro uplatio-

vani jeho zadkladnich prav a svobod.

Rasovou diskriminaci se podle FriStenské (2008, s. 14) rozumi: ,,Jde o socialni diferencia-
ci (odliSovani), v niz jsou popreny normativni zdasady rovnosti a stejného zachdzeni se vSe-
mi ¢leny socidalniho utvaru. Jednd se zejména o neopravnené rozlisovani jedincii ¢i skupin
na zaklade jejich prislusnosti k urcité biologické (rasové), ale také socialni (profesni, poli-
tické, nabozenské apod.) kategorii a znevyhodnovani jednéch oproti druhym. *“ Zde autorka
vysvétluje i termin rasové nasili: , . Jde o ndsilné chovani s rasovym motivem, jehoZz objek-
tem je neindividualizovany prislusnik rasove odlisné skupiny. ““ Jde tedy o vySsi stupen
rasové diskriminace. Zde jiz nejde pouze o slovni vyjadfovani ale i o ¢iny, které jsou nami-

feny proti jednotlivei nebo celym skupindm (Fristenskd, 2008). Rasové diskriminace spolu
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s rasovym nasilim jsou produkty rasismu (Siskova, 2008). Rasismus vznikl na zakladg
slova rasa. Siskova (2008, s. 13) popisuje, Ze se jedna: ,,... neutrdlni antropologicky ter-
min, vztahujici se k druhové diferenciaci lidskych plemen. Jde o souhrn spolecenskych de-
dicnych rysu, jimiz se vyznacuje jista skupina daného druhu lidi. *“ Pojem rasa zminuje i
Machalova (1997, s. 153): ,,Je bézne pouzivany ve smyslu geneticko — biologické odlisnosti
lidi.* Definici rasismu v zadném zékoné nenajdeme. Miizeme se setkat s pojmy, jako jsou
rasova nenavist, vefejné hanobeni naroda ¢i rasy, ni¢eni naroda nebo rasy, genocidum, na-
rodnostni a rasova nesnasenlivost, podnécovani k nenavisti k narodu nebo rase. Rasismus
je ideologie, ktera se zabyva souborem koncepci, které pochdzeji ze strachu k cizimu. Vy-
chéazi z predstav, Ze lidstvo je rozdéleno na vySs$i a nizs§i rasy. Vyssi rasy jsou urceny
k vladnuti tudiz vedeni, zatimco niz$i rasy se vyznacuji neschopnosti kulturni tvofivosti a
potiebou je jejich vedeni. (Multikultura, 2015). Siskova (2008, s. 13) rozlisuje mékky a
tvrdy rasismus: ,, Mekky rasismus je nevyhranény a spise pasivni spolecensky postoj. Ne-
projevuje se jako promyslena a verejné hldsand ideologie, jejimiz nositeli by byla jakakoli
organizacni seskupeni Ci instituce (...) neni identifikovan jako nezdravy jev, ale jako celo-
spolecensky sdilena norma. “, dale zminuje tvrdy rasismus: ,, Ma jiz zietelné agresivni po-
dobu a jeho projevy maji format verejné proklamovanych ideologii. Jejich nositeli jsou
riizna spolecenska a politicka organizacni seskupeni, v krajnich pripadech stdtni orgdny a

«

instituce. *

Hlavnim divodem rasismu je pravdépodobné strach z ciziho (xenofobie). Mezi lidmi, ktefi
nejsou odlidni, se citime bezpecnéji nez s lidmi, ktefi jsou n¢jakym zptisobem odlisni. O
rasismu tedy miiZzeme mluvit jako o averzi, kterd pfertstd v nendvistna slova a ¢iny. Zde se

mizeme setkavat s vyroky typu: ,, Romové by se méli vystéhovat* (Rian, 1998).

Na projevy rasismu plati obecné zasady, podle kterych bychom se méli chovat. Nem¢li
bychom zobeciiovat negativni zkuSenost, meli bychom mluvit konkrétné a ziskavat kon-

krétni pozitivni zkusenosti — potkavat se s lidmi z riiznych mensin (Siskova, 2001).
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3 ROMSKE DITE V NOVE RODINE

Rodina je skupina osob navzajem spjatych pokrevnimi svazky, manzelstvim, v posledni
dobé¢ i1 dal§im podobnym pravnim vztahem, ale 1 adopci, a jeji dospéli ¢lenové jsou odpo-
veédni za vychovu déti (Mozny, 2006). Sychrova (2015, s. 97) rozvadi: ,,Rodiny, které vy-
chovavaji etnicky odlisné dite, jsou svym zpiisobem napadné. Na prvni pohled je patrné, Ze
dité do rodiny ,,nepatii“. Nahradni rodice mohou mit obavy, zda se u ditéte neprojevi jeho
Lpuvod”, zda nebude ,,jiné*. Chteji tento geneticky puvod ,,prebit”. Sami casto nemaji
zpracované své predsudky viici Romum. *“ Vanc¢ékova (2011, s. 11) dopliuje: ,,Je obvykle,
Ze zdjemci o nahradni rodinnou péci nemaji ve vSem jasno. Jsou vsak otevieni tomu, zjis-

3

tovat si dalsi informace.

Zaznamenavame pét typickych pristupi k odlisnosti ditéte. Prvnim pfistupem je popieni.
Rodice véti, ze pokud vychovaji dité podle majoritnich métitek a nebudou piivod ditéte
nijak tesit, tak se dité zacleni 1épe do spole¢nosti. O ptivodu ditéte rodice moc nemluvi.
Kdyz se dité zajima, nebo mé otazky na sviij piivod, vétSinou je odbyto. Tento postoj vetsi-
nou zastira velké vnitini obavy rodi¢t a je dlouhodob¢ neudrzitelny. Na ditéti se negativné
odrazi a miZe u n& vyvolat dusevni potiZe ¢i poruchy chovani, tim se ditéti naopak kom-

plikuje v¢lenéni do spole¢nosti (Vancakova, 2011).

Druhym pfistupem je odstfiZeni. Zde se rodice snazZi ,,ptebit™ geneticky odkaz biologické
rodiny ditéte. Nékdy muze dochézet k tomu, Ze se rodi¢e snazi dokézat jak sobé¢, tak 1
ostatnim, ze ,,i z takového ditéte 1ze vychovat slusného ¢lovéka.” Zaroven se obavaji utcku
a navratu ditéte ke své piivodni rodin€. Pro dité je tento postoj velmi zatézujici, dité zde
vyciti obavy rodict a mysli si, Ze jeho piivodni rodice jsou $patni, a tak je Spatny i on. Ro-
dice zde nemohou ditéti dat zaklad zdravé psychiky. Pokud ma dité silné emocni vazby
k ndhradnim rodictm, snazi se za kazdou cenu popfit svoji jinakost. Dité je kvili svym
rysim opakované okolim konfrontovano s realitou, coz zpusobuje vnitini a vnéjsi tlak,

ktery miiZe zplsobit neurotické projevy a psychické problémy ditéte (Vancakova, 2011).

Ttetim pfistupem je nmahrazeni. Rodi¢e maji tendence nahrazovat skute¢ny plvod ditéte
jinym. A to proto, aby dité bylo Iépe pfijimano a mélo vyssi spolecensky status a zaroven
bylo pro spole¢nost zajimav¢jsi. Rodic¢e se snazi plivod ditéte oznacit jako indicky, jizné
americky, nebo jizn€ evropsky (italsky). Okoli vétSinou vi své a dité¢ se zde mize stat ter-

¢em posméchu, nebo pohrdani (Vancakova, 2011).
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Ctvrtym pfistupem je zlehéeni neboli bagatelizace. Zde rodi¢e odmitaji diskutovat a od-
povidat na otazky ditéti o jeho ptivodu. Rodice spise kladou diiraz na hodnoty, které rodina
zdaraziuje (vira, vzdélani). Rodice zde usiluji o zdravy vzajemny vztah a ve vychové na-
stavuji pravidla a hodnoty, které dité, dle jejich pohledu, spravné ovliviuji. Rodice, ale
zaroven opomiji dulezitost zaclenéni vlastniho pivodu do rozvoje osobnosti ditéte. Dité se
zde vétSinou snazi vyhovét rodicim a potlacuje otazky ohledné svého plivodu, coz vede
k neurotizaci ditéte, ptipadnému vzdoru formou utéku a bojkotovani vstépovanych norem

¢1 hodnot. Dit¢€ se zde citi nedtlezité a ma malo sebevédomi (Vancakova, 2011).

Dalsim pfistupem je precenéni. Rodic¢e zduraziuji pivod ditéte a velmi ¢asto na né&j upo-
zoriiyji. Ze strany rodic¢li miiZze jit o touhu vyzdvihnout svou toleranci a velkorysost. Zde
Casto dochazi k vylouceni ditéte ze skupiny ostatnich déti v rodin€. Pfi tom, dité chce a
touzi patfit do rodiny a se sourozenci se ztotoziiovat. Dit¢ zde reaguje negaci a popiranim

svych odlisnosti (Vanéakova, 2011).

Poslednim a nejoptimalnéj$im ptistupem je tedy respektovani identity. Zde, téma identity
je vzdy otevieno k rozhovoru, je podporovano, ale neni vnucovano. OdliSnosti ditéte nej-

sou brany jako handicap ale jako obohaceni (Vancékova, 2011).

3.1 Identita ditéte

Klimes (2006, s. 2) definuje identitu: ,, Zjednodusené se da rici, Ze identita jedince vznika
nekonecnym opakovanim vét typu: "Ja jsem ten, ktery/a... ", kde na miste vypustku (elipsy)
se pak objevuje jakékoli konstatovani o daném jedinci. “ Vancékova (2008, s. 9) zde dopl-
nuje: ,, Identita ditete se pocina skldadat z prvnich stFipkii uz v nejutlejsim veku. Dité pozna-
va své blizkeé, misto, kde Zije, dostava od svéta zpétnou vazbu na sebe sama, své projevy a
chovani. Postupné si vytvari mozaiku odpovédi na otazky: Kdo jsem? Kam patiim? Kde mé

povazuji za svého?*

Je zteyjmé, Ze prostiedi, ve kterém dite Zije a vyrlsta, ho ovlivituje. Zaroven formuje jeho
nazory, postoje a napomaha mu se vyvijet v jeho osobnostnim rozvoji a tim se také podili
na kvalité socializa¢niho procesu (Hudecova, 2002). Vyvoj identity pokracuje v adolescen-
ci, kdy se déti ,,hledaji* a ustupuje az v dospélosti. Rodice se Casto divi, ze s ditétem nebyli
zadné problémy, kdyz bylo malé a Ze problémy nastaly az v obdobi puberty. Zde zacina;ji

hledat pficiny. Nejpreferovangjsi vysvétleni problémi rodice nachdzi v plivodu ditéte
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(Klimes, 2008). Vancakova (2008, s. 10) popisuje projekt, kde byl realizovan vyzkum, na
zéklad¢ kterého stanovila ,,pét p* pro rozvoj identity ditéte jiné kultury: ,, Prijmout odlis-
nost, postupné, prirozené, pozitivne, planovite. “ Piijmout odlisnost ditéte je prvnim a dile-
zitym bodem. Rodice by si mé¢li uvédomit to, Ze identita ditéte je jina nez jejich. Neni lepsi
ani horsi je stejné hodnotna, ale odlisna. Dalsim bodem je postupné. Pokud se rodice budou
o identitu ditéte starat hned od zacatku, mohou zmirnit obdobi puberty. Tretim bodem je
ptirozené. Prvky, které pomahaji ditéti rozvijet jeho identitu, bychom méli zaclenit do béz-
ného Zivota. Ctvrtym bodem je tedy pozitivné. Pfijaté dité obohati rodi¢e o poznani nasi
kultury a rodic¢e budou obohaceni poznavanim kultury ditéte. Poslednim bodem je planovi-
té. Rodice pro spravny rozvoj identity ditéte by méli mit predstavu, kdy a jaké kroky pod-
niknout.

Pro budovani zdravé identity ditéte je velmi dilezité, aby se rodice zajimali a snaZili se
poznat svét Romi, jejich kulturu, historii aj. Naptiklad: pfed spanim ditéti pred¢itat romské
pohadky, seznamovat dité¢ s romskou hudbou, ale i s osobnostmi s kterych si dit€¢ mize vzit
vzor a napodobovat je. Vyhodou je, kdyZ rodie maji znamé romského ptivodu, kteti jsou
na srovnatelné socio—kulturni Grovni. Zdrava identita nevznika, kdyZ rodi¢e o piivodu ml¢i
a nemluvi o tom s ditétem, ale naopak rodi¢e by m¢li o této oblasti mluvit radostné a s
opravdovym zaujetim. Stejn¢ jako o pfijeti ditéte do rodiny. Rodice by ditéti neméli tikat,
ze si ho vzali, protoze nemohli mit dité. M¢li by ditéti davat najevo, ze jeho odlisnost je dar
a zaroven prileZitost poznat skvély svét. Rodi¢e by méli brat poznani romského svéta jako
nutnost, tim mohou ptedejit vzniku problémi svych déti s identitou. Dilezitou roli zde
hraje i pfiprava na Zivot. Napiiklad: Pro srovnatelny uspéch budou muset udélat mnohem

vice nez ostatni a ze budou muset Celit ¢asto nespravedlivym piedsudkiim (Klimes, 2006).

Vancakova (2011, s. 26) uvadi jev ,,dvojita identita“ a ten vysvétluje: ,, Ve své meéné skodli-
vé formé muzZe nést podobu ,, previékani kabatu‘ podle socidlniho prostredi.* Klimes
(2008, s. 8) vysvétluje: ,, V dobrych casech, kdyz se ditéti dari, tak je bilé. Ve Spatnych ca-
sech, kdyz zaziva neuspéch, se povazuje za Roma. “ Prvni pfi¢inou tohoto jevu je, ze si dité
neni schopno najit Gctyhodnou variantu romské identity. Zde mizeme fici, ze vEtsi mira
viny je na stran¢ rodicu, ktefi dité neptipravili na situace jako je napiiklad to, ze se mu ve
Skole spoluzéci budou smat, Ze je ,,cigan“. Druhou pfic¢inu autor vysvétluje, jako , marny
boj se 1zi “. I kdyby dité presveédcilo vSechny ostatni, ze je bilé, jednoho ¢loveéka nepiedci, a

to samo sebe. Cim vice presvédcuje sebe a ostatni, tim vice dava dikaz o tom, ze 1ze.
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II. PRAKTICKA CAST
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4

VYZKUMNY PROBLEM, CiLE A OTAZKY

Pro vyzkumné Setfeni byl stanoven vyzkumny problém:

., ZkuSenosti nahradnich rodicu s adopci romskych deti. *

V ramci vyzkumného Setieni byla zvolena hlavni vyzkumna otazka:

Jak ndahradni rodice prozivali/ji adopci romského ditéte?

Diléi otazky:

Jaky je hlavni ditvod nahradnich rodicii k osvojeni romského ditéte?

Jak reagovalo okoli na rodinu, kterd adoptovala romské dite?

Jaka byla reakce sourozencii na adopci romského ditéte?

S jakymi problémy se rodina pri vychové ditéte potykala a jak tyto problémy resila?

Jakym zpiisobem dité prijalo to, Ze neni biologickym potomkem svych nahradnich

rodicu?

Ve vyzkumném Setfeni byl stanoven nésledujici hlavni vyzkumny cil:

Zjistit, jak nahradni rodice prozivali/ji adopci romského ditete.

Diléi cile:

Zjistit, jaky ditvod méli nahradni rodice k adopci romského ditete.

Zjistit reakci okoli na rodinu, ktera dité adoptovala.

Zjistit reakci sourozence/ii na adopci romského ditéte.

Identifikovat problémy, se kterymi se rodina pri vychové ditéte potykala a jak tyto
problémy resila.

Zjistit jakym zpusobem dité prijalo to, Ze neni biologickym potomkem svych nda-

hradnich rodicu.
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5 METODICKY RAMEC SETRENI

5.1 Kvalitativni vyzkum

Zpracovani dat prob¢hlo formou kvalitativniho vyzkumu, ktery definuje metodolog
Creswell (1998, s. 12): ,,Kvalitativni vyzkum je proces hledani porozumeéni zaloZenych na
riiznych metodologickych tradicich zkoumani daného socialniho, nebo lidského problému.
Vyzkumnik vytvari komplexni, holisticky obraz, analyzuje ruzné typy texti, informuje o na-
zorech ucastnikii vyzkumu a provadi zkoumani v prirozenych podminkach. *“ Strauss, Cor-
binova (1999, s. 10) dale rozvadi: ,, Miize to byt vyzkum tykajici se Zivota lidi, pribéhii, cho-

¢

vani, ale také chodu organizaci, spolecenskych hnuti, nebo vzajemnych vztahii.

Zakladem kvalitativniho vyzkumu je rozsahly sbér dat, kde neni nutno pfedem stanovovat
zakladni proménné ani hypotézy. Vyzkumny projekt zde neni zavisly na predem vybudo-
vané teorii. Jde o hluboké zkoumani Siroce definovaného jevu za ucelem ziskani maximal-
niho mnozstvi informaci (Svaticek, Sed’ova, 2007). Jednou z vyhod kvalitativniho vyzku-
mu je, Ze vyzkumnik ziskdva podrobny popis a vhled pfi zkoumani jedince, skupiny, uda-
losti nebo fenoménu. Dalsi vyhodou je zkoumani fenoménu v pfirozeném prostiedi. Zaro-
veil tento vyzkum umoZituje studovat procesy a navrhovat teorie. Dobfe reaguje na mistni
podminky, hleda lokalni pfi¢inné souvislosti a pomaha pii pocatecni exploraci problému.
Naopak autor upozorfiuje 1 na nevyhody kvalitativniho vyzkumu, kde zdiraziuje mimo

jiné dlouhy sbér a analyzu dat (Hendl, 2016).

Mezi designy kvalitativniho vyzkumu podle autori Svaticek, Sed’ova (2007) patti zakotve-
na teorie, pripadova studie, etnografie a biograficky design. Pro tento vyzkum byl pouzit
design pripadové studie. Hendl (2016, s. 102) vysvétluje, Ze: ,,Jde o detailni studium jed-
noho pripadu, nebo nékolika malo pripadu. *“ Skutil, Kfovackova (2011, s. 108) doplnuji,
ze se jedna: ,, 0 metodu heuristickou (nalézajici), ilustracni i verifikacni. “ V ptipadové stu-
dii se snazime zachytit slozitost jednotlivych ptipadi a o popis vztahii jejich celistvosti.
Hendl (2016, s. 102) piipadovou studii v socidlné¢ — v&dnim vyzkumu pfirovnava
k mikroskopu a uvadi: ,,jeji hodnota zavisi na tom, jak je zaostrena. Zaroven se predpo-
klada, ze dikladnym prozkouménim jednoho piipadu, 1épe porozumime podobnym jinym

ptipadim.
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V tomto vyzkumu byla pouzita tzv. mnohopripadova studie, kde namisto jednoho piipa-
du zkoumame né€kolik pfipadii, analyzujeme kazdy piipad samostatné a poté dochézi ke
srovnani. ,, Kvalitativni induktivni studie pouziva vice pripadii pro navrzeni urcité abstrak-
ce, pripravuje obecnou teorii, jez vysvetli sledované aspekty pro vsechny pripady pri od-
hlédnuti od jejich detailii.“ Vyzkumnik se snazi v jednotlivych pfipadech globéln¢ vidét
procesy a jejich produkty a porozumét, jak jsou urceny lokalnimi kontextualnimi podmin-

kami.(Yin, Miles, Huberman in Hendl 2016, s. 236).

Analyza dat probchla s pomoci metody netfidénych metatabulek, jedna se o velkou ta-
bulku nejzajimavéjsich citaci pro jednotlivé kategorie jevi. Po kategorizaci dat do netiidé-
nych metatabulek doslo ke srovnéani jednotlivych ptipadovych studii, které byly vyobrazeny
do selektivnich protokoli. (Yin, Miles, Huberman in Hendl 2016, s. 236).

Vyzkumnym souborem vyzkumu jsou ¢tyfi rodiny, které osvojily dit€¢ romského piivodu.
Prvni rodinu tvofi manzelé R. a dvé déti, dcera a adoptovany syn. Syn do doby osvojeni
pobyval v kojeneckém ustavu na Slovensku. Druhou rodinu tvoii rovnéz Ctyii ¢lenoveé,
manzelé Z., ktefi jsou sluchové postizeni, jejich syn, ktery ma kombinované postizeni a
dcera, ktera byla diive umisténa v détském domové. Tteti rodina je péti¢lennd, manzelé M.,
ktefi maji tfi dcery, jednu z nich adoptovali a Ziji v pohranic¢i s Polskem. Uvedené rodiny
své déti adoptovaly nejméné pied dvaceti lety. Posledni rodinou v mém vyzkumu je rodina,
ktera je Sesti¢lennad, tvofi ji manzelé O., jejich tfi dcery a adoptovany syn, ktery stale plni
povinnou $kolni dochazku. Vyzkumny soubor byl vybran na zdkladé¢ metody prostého
zamérného (ucelového) vybéru. Spociva v tom, ze bez uplatnéni dalSich specifickych
metod vybirdme mezi potencionalnimi ucastniky vyzkumu toho, ktery je pro ucast ve vy-

zkumu vhodny a soucasné s ni také souhlasi (Miovsky, 2006).

Pro ziskani informaci k vyzkumu byla zvolena metoda polostrukturovaného rozhovoru,
ktery popisuje Miovsky (2006, s. 159): ,,Je zifejmé viibec nejrozsahlejsi podobou inter-
view. “ Autor dale uvadi, Ze technicka pfiprava rozhovoru je oproti nestrukturovanému roz-
zavazné. Schéma zahrnuje okruhy otazek, na které se budeme ptat. Poradi jednotlivych
otazek Ize béhem rozhovoru ménit a doplnovat. Pfi rozhovoru by se m¢l tazatel doptavat,
aby spravné pochopil, co svym vyrokem respondent mysli a zaroven tim téma rozpracova-

vame do hloubky. Hlad’'o (2011, s. 40) toto dopliuje: ,, Kostru polostrukturovaného rozho-
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voru tvori hlavni otazky, slozené z témat tvoricich jadro vyzkumu.(...)Cilem je, povzbudit

jedince, aby hovoril o svych zazitcich, dojmech a nazorech. “

5.2 Limity pripadové studie
Po realizaci vyzkumného Setfeni a analyze dat doslo k definovani limit vyzkumu.

- Velikost vyzkumného vzorku a mnozstvi sesbiranych dat neumoziuje zobecnit ten-

to vyzkum na jiné rodiny, které osvojili dit€¢ romského pivodu.

- Dalsi limity se vazi k prostfedi, kde byly realizovany polostrukturované rozhovory.
Jeden z rozhovorl byl uskutecnén v domdacnosti respondenta, kde bylo relativné

hluéno, a to z diivoda rekonstrukce sousediciho bytu.

- Dale se jedna o limity, které jsou spojeny s vyzkumnikem. Zde je tfeba podotknout,
ze jde o prvni védeckou praci autorky, z toho vyplyva jeji nezkuSenost realizace
kvalitativniho vyzkumu a s tim je spojena tréma b&hem rozhovort a nékdy i ztrata

koncentrace pii kladeni otazek.

- Limity autorka shleddvé i v citlivosti tématu. Pfed samotnym vyzkumem, bylo
osloveno pét respondenti, se kterymi byl nahran rozhovor. Nékolik malo dnii pred
zahdjenim rozhovoru, byl jeden rozhovor rodinou odmitnut, kdy jako zdlvodnéni
uvedli obavy ze ztraty anonymity. Dalsi tf1 respondenti apelovali na anonymitu a na
pozmeénéni osobnich udajii. V posledni fadé je nezbytné uvést, Ze dva zdznamy
z rozhovorti nemohou byt ptilozeny k této praci, divodem je nesouhlas respondentti

s timto zvetejnénim a to vzhledem k citlivosti tématu.

- Rozhovory byly nahrany a nasledovné ptepsany, jelikoz vétSina respondentti osvoji-
la dité€ pfed dlouhou dobou, tak neuvadi pfesné Casové vymezeni jednotlivych tvr-

zeni. Jejich vypovédi z hlediska €asu jsou nepresné.

5.3 Sbér dat

Sbér dat probihal od 01. 12. 2017 do 17. 02. 2018. Na zacatku bylo osloveno sedm rodin,
z ¢ehoz pét rodin souhlasilo se sdilenim informaci ohledné osvojeni ditéte. Poté byl
s kazdym respondentem dohodnut termin, kde nasledné probéhl rozhovor (polostrukturo-

vany). U dvou ze jmenovanych rodin byl rozhovor uskuteénén v jejich domadcnosti.
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S ostatnimi rodi¢i jsme se setkali na ,,neutralnim misté“ (v zaméstnani jednoho z rodica,
v knihovn¢ a v terapeutickych dilnach pro osoby se zdravotnim postizenim). Pfed rozhovo-
rem byly respondentiim sdéleny obecné informace, k jakému ucelu sesbirana data poslouzi,
dale obecné informace o rozhovoru a o samoziejmosti zachovani anonymity. Zde vznikl jiz
vySe uvedeny problém, kdy jeden z respondentii mél obavu s nahravanim zdznamu, a proto
jsem jejich odpovédi zaznamenavala pisemné do PC. V ptli rozhovoru bylo zjisténo, ze
tato technika bude ¢asové narocnéjsi, nezli ptivodné zvolena a také, ze sdilnost respondentii
je mensi. Proto bylo dohodnuto nahrévani rozhovoru s tim, Ze nahravka nebude soucasti
bakalaiské prace. Jelikoz jeden z respondentt je sluchové postizeny, probihal rozhovor ve
znakové teci, 1 kdyZ pani zmifuje v rozhovoru, Ze ovladd mluveny cesky jazyk. Nahravani
rozhovoru bylo naro¢néjsi, a proto byl rozhovor natocen na videonahravku s tim, ze taktéz
videonahravka nebude soucésti bakalatské prace. Po sdéleni obecnych informaci nasledo-
valo provedeni samotného rozhovoru. Prvni otazky byly tvodni, které mély spise odlehcit
atmosféru a zdroven minimalizovat nervozitu. Déle nasledovaly otazky, které se zamétova-
ly na informace, které byly potieba k analyze dat. Po jejich vy€erpani doslo k postupnému
ukonceni. Délka rozhovoru byla rozdilna, od Ctyficeti do Sedesati minut. Po sesbirani dat si
to jeden z respondentii rozmyslel z rodinnych divodi, a proto informace od né¢j byly z vy-

zkumu vynaty. Data nasledné byla analyzovéana v ramci Ctyf rozhovord.

5.4 Analyza dat

Po nahrani rozhovoru na zdznamnik bylo potieba sesbirand data dat do pisemné podoby.
Doslo k transkripci rozhovort, kterou vysvétluje Miovsky (2006, s. 205): ,,Jde o prevede-
ni netextovych dat do textové povahy.“ Autor dale zminuje, Ze zvukovy zdznam zachycuje
veskeré kvality mluveného slova, jako je napiiklad sila hlasu a dlouhé pomlky. Pfi tran-
skripci nejde zachytit Gplné vSe, dochédzi zde k primarni redukci dat. Zakladnim principem
je systematicnost a planovitost, zaroven se klade dliraz na pfesnost a co nejmensi odliSnost.
Proto je nezbytné pouzit takovou techniku, ktera nepiesnosti minimalizuje. Zde byla vyuZzi-
ta technika kontrola transkripce opakovanym poslechem, jde o techniku, kdy po skonceni

pfepisu s casovym odstupem prochdzime znovu nahrany zaznam.

Dal§im krokem pro analyzu dat bylo oteviené kédovani, které popisuji autoii Svaticek a
Sed’ova (2007, s. 211): ,, Piii otevieném kédovani je text jako sekvence rozbit na jednotky,

temto jednotkam jsou pridélena jména a s takto nové pojmenovanymi (oznacenymi) frag-
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menty textu potom dale vyzkumnik pracuje.“ Autofi dale podrobné popisuji, Ze piepsany
text rozlozime na jednotky. Hranice jednotek by vyzkumnik nemél vymezovat formaln¢ ale
podle vyznamu. Muze jit o slovo, sekvenci slov, vétu, nebo odstavec. Poté kazdou jednot-
ku oznacime kédem, vyzkumnik zde kladenim si otdzek naléza vhodné oznaceni, pojme-

novani, které vystihuje urcity typ.

Druhym krokem bylo tematické kédovani. Na pocatku je zde kategorizace kodu, a to na
urovni jednotlivych ptipadi nikoliv celku. Poté se prochazeji vyvinuté kategorie a hledaji
se linky mezi jednotlivymi ptipady. Zde je dilezité sledovat, zda se u jednotlivych piipada
objevuje obdobna kategorie, nebo zda se objevuji kategorie, které se mohou stat variantami

nové nadfazené kategorie.

Kategorizace dat byla provedena za pomoci netfidénych metatabulek. Hendl (2016, s.
236) definuje. ,,Jedna se o velkou tabulku, zajimavych citaci, frazi a ilustraci pro uvazova-

I3

né kategorie jevit nebo chovani tridenou dale podle jednotlivych pripadit.

Po kategorizaci dat do netfidénych metatabulek doslo ke srovnani jednotlivych ptipado-

vych studii, které byly vyobrazeny do selektivnich protokoli.
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6 VYSLEDKY SETRENI

V této kapitole jsou popsany jednotlivé piipady. Informace ziskané béhem rozhovora jsou
umistény do netfidénych metatabulek pro kazdou rodinu zvlast. Tabulky vzdy obsahuji

nazvy zjisténych kategorii a odpovédi saturujici danou kategorii.

6.1 Rodina R.

Tato rodina je Ctyiclenna. Tvofi ji manzelé R., jejich dcera Aneta a syn Roman, kterého si
manzelé R. osvojili pfed 22lety. V tuto dobu si ho pfivezli z kojeneckého tstavu na Slo-
vensku. Romanova matka je spoluzakladatelka firmy, ktera je zndma v celé Ceské republi-
ce a spolupracuje i s firmami v zahrani¢i. Ovlada a pouziva Ctyfi jazyky: anglictinu, némci-
nu, Spanélstinu a francouzstinu. Otec pracuje ve stejné firmé na pozici feditele. Mezi jeho
konic¢ky patfi sport, sledovani a angazovani se v politickém déni. Romanova sestra, je
v soucasné dob¢& na matetské dovolené, mimo to ji zajima zdravy Zivotni styl, coZ souvisi 1
s jejim povolanim nutri¢ni poradkyné. Rozhovor byl realizovan v domé¢, ve kterém manze-

vy

1€ Ziji, a to s pani R.

Tabulka 1 Netfidéna metatabulka — Rodina R.

Kategorie Odpovédi saturujici kategorii

,...nepfemysleli jsme o druhém ditéti... zménili jsme nazor,

narodil se ndm syn...doSlo k tragické udalosti ... zemfel.*

Motiv k adopci romské- | " .manzel si myslel, ze dalsi dit¢ nam da...novy Zivotni cil.*

ho ditéte »--- jsme se s manzelem dost odcizili ... manZel nas chtél tim

ditétem zase sblizit.

,Pomuzeme tim ditéti, které nema domov a zarovenn mu ten

novy domov a rodinu poskytneme.*

Védomy vybér ditéte | ,,...vypliovali jsme né&jaky podklad, tykal se naSich pozadav-
kti...nam to pfislo zbytecné (...) myslim si, ze dité je Clovek,
nikoliv véc v obchod¢ a pokud jsou lidé, kteti chtéji ditéti po-

moct, neni diivod si vybirat.*

»-..m& prekvapilo, jak k tomu vybéru pfistupovali ostatni na-
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hradni rodice...pani, které¢ bylo vybrano dit¢ asi dvakrat a ani

jednou se ji nelibilo.*

»Jediné co, kdyz uz jsme si mohli vyplnit ty pozadavky... tak

jsme teda nechtéli dité¢ s postizenim.*

,Co se tyCe teda toho romstvi, to jsme nevédéli do doby, nez

nam dité¢ bylo vybrano. Neméli jsme s tim nejmensi problém.*

Vliv okoli

,... na zacatku to byl napad spiSe manzela.*

»--.jediny problém nastal ze strany sestry mojeho manZela, ta
nesouhlasila s romskym ditétem (...) tehdy ndm to rozmlouva-

la, kvili krvi a gentim a bihvi kviili ¢emu v§emu.*

,»Kdyz jsme tedy Rom¢u méli uz doma, tak ho vSichni milova-
li (13

... chovala se k nému velmi pékné. Jako k nasi dcefi, nic mu
nedavala najevo, jen pak mé a manZelovi... zaroveinl bych fek-
la, Ze se snazila, aby to Rom¢a nevycitil...déti toho hodné
vnimaji.*

,,Po reakci manzelovy sestry jsme moznéd mezi sebou s manZze-
lem prohodili par slov, ohledné toho, Ze dit¢ romského ptivodu
muze byt néjak vic problémové, ale to bylo jen takové za-

blesknuti, které jsme potom vibec nefesili.*

Vyvoj sourozeneckych

vazeb

,»Od zacatku Aneta védéla, ze bude mit nového brasku (...)
vzpominam si, Ze pokazdé byla strasné¢ zklamand, pokazdé si

myslela, ze ho pfivezeme.*

»KdyZ byl nemocny, spiSe jsme se to€ili kolem né&ho, dcera
zaCala projevovat zarlivost (...) chtéla jsem tomu za kazdou
cenu predejit. Bohuzel Zarlivost jen tak nepfesla, trvalo to

velmi dlouho.*

»KdyZ jsme ho dovezli domu c¢ekali jsme radost, nebo néco
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takového (...) nechtéla se na n¢j ani podivat. (...) Az veCer za
mnou piisla a zacala se vyptavat. Na druhy den uz se s nim

mazlila a pusinkovala ho.*
,,BYl to nékdo pro ni novy a cizi.*

,Vim, Ze se dcera n¢kolikrat ptala, kdy uz si ho odvezeme a
zavezeme ho domt (...) uz jsem na ni byla zI4, az pak jsem si

uvédomila, Ze to pro ni byla velkd zména.*

»---trvalo urcité tfi roky, nez se vSe zlomilo...pak ho zacala

chrénit (...).”

Adaptace ditéte v rodiné

»Nase prvni tydny byly celkem tézké (...) byla jsem jak matka,
ktera porodila prvni dité. Furt plakal a ja litala po bardku a
nevédéla, jak mu pomoct... byla jsem tehdy s nim 1 u détské

doktorky.*

»K tomu se asi po tydnu ptidal zanét pridusek. Takze jsme

zacatky méli opravdu kruSne.*

Problémy, které se pro-

jevuji/ily béhem vychovy

»-.-ho zakladka bavila. Mél vyborné zndmky na gymnazi-
um...se vSechno vezlo a to bohuzel Spatnym hodné Spatnym

smeérem.‘

,Zacal krast, zadné velké véci, prost¢ malé véci, zde chcei po-
dotknout, Ze jsme mu penize davali...kdyZ se na to podivam

zpétné, byl to asi nejmensi problém.*

»--.jell jsme s manZelem na sluzebni cestu, kdyZ jsme se vrati-

1, zjistili jsme, Ze ndm chybi vybaveni domu.*

,»Poté nastal klid pfed dal$i boufi. Byval vice doma ucil se na
maturitni zkouSku, my kolem n¢j chodili po Spickéch (...) vim,

ze jsem ho do té Skoly vezla.*
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,Dosel ze skoly, s tim ze maturitni zkousku zvladl. Po nékoli-
ka tydnech jsme samoziejmé chtéli vidét maturitni vysvédceni
(...) Manzel zavolal do skoly a zjistil, ze ho vyhodili, a Ze by

nebyl ani pfipustén.*

,»...furt z nas tahal jen penize, jinak se vibec neozyval (...),

jsme zjistili, ze prodava drogy.*

Zpusob feSeni problémd,
které se projevuji/ly bé-

hem vychovy

,»Nekde jsem Cetla, Ze rodi¢e by méli byt ptisnéjsi, my neby-
li...k oboum détem jsme pfistupovali stejné. Ano, méli jsme
nastaveny pravidla, které se museli dodrzovat, nikdy jsem jim
az tak moc nezakazovala (...), kdyZ bylo vSe v potadku, neby-

lo co zakazovat.*

,Resili jsme to dlouhyma hovorama, promlouval si s nim
manzel, ja, prarodice...byla to hrozna ostuda pro nas (...) vSe
odsouhlasil, a omluvil se, vzdy pfiSel pfitulil se a sdélil, Ze se

to nebude opakovat.*

,»Tehdy jsme to nechtéli fesit ptes policii, prosté jsme to pre-

kousli, n€ktery véci mij manzel nasel po zastavarnach.*

»Poskytli jsme mu byt, nasli praci, dokonce zaplatili fidi¢ak a
pujcili auto. Jeden a pul roku nase dohoda fungovala, vSechny
tyto véci, za to, Ze bude chodit do prace, a Zit slusny spofadany

Zivot.*

Vazby s biologickou

rodinou

,»My jsme s manzelem vymysleli pohadku o jeho pravych ro-
dicich, takze vlastné védél, jak co bylo, samoziejmé, ne do

slova.*

,Romca nam tvrdil, ze se svou adoptivni matkou potkal, ze
zije v Italii. Nevim, zda lhal nebo ne. Vim, ze kdyZ byl mladsi,
sam fikaval, Ze kdyby ho cht€li navstivit tak se rad s nimi se-

znami, ale Ze je hledat nebude.*
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6.2 Rodina Z.

Tuto rodinu tvoii Ctyfi Clenové. Manzelé Z., jejich syn Adam, ktery je zdravotné postizeny
a dcera Zuzana, kterou si manzelé osvojili. V soucasné dobé maji manzelé v péstounské
péci jejiho syna a s dcerou se nepravidelné vidaji. Matka Zuzany v adolescenci pfisla o
sluch. Ovlada znakovy jazyk, ktery i soukromé doucuje. Jelikoz jeji postizeni je ziskané,
nema problém s mluvenym jazykem. Pracuje ve vyrob¢ plastu a mezi jeji konicky patii
vareni, uméni a péce o vnuka. Jeji manzel, tedy otec Zuzany je sluchové postizeny od naro-
zeni, dorozumiva se pouze znakovym jazykem. Pracuje ve firmé, kterd vyrabi obuv. Svij
volny cas travi zpravidla s rodinou, nebo s lidmi se sluchovym postizenim. Po narozeni
prvniho ditéte se postupné zjistilo, Ze mé zdravotni 1 mentélni postizeni. Se synem se rodi-
na vida pouze o vikendu, protoze je v domové pro osoby se zdravotnim postizenim. Roz-
hovor byl uskuteénén v domacnosti, ve které manzelé spolu s vnukem ziji, a to s pani Z. z
diavodu jejiho handicapu, byl rozhovor nahran na videonahravku s tim, Ze nebude zvetej-

nén.

Tabulka 2 Netifidéna metatabulka — Rodina Z.

Kategorie Odpovédi saturujici kategorii

,Porodila jsem syna Martina, kdyZ se narodil, tak vypadalo, ze
je vSechno v pofadku (...)jsme postupné zjiStovali, Ze vSechno
v pofadku neni. Uceni chiize bylo nemozZné, pozdéji jsme zacali
vnimat 1 problémy po strance mentalni (...)proto jsme se roz-

hodli, ze s nim budeme o vikendu a ptes tyden bude v zatizeni
Motiv k adopci rom- | pro tyto déti.”
skeho ditte »...rozhodli jsme se pro adopci (...)brali jsme to tak, ze prvni

dité bylo postizené, proto jsme nechtéli vlastni druhé.*

»Manzel 1 j& mame velkou rodinu, proto jsme touzili po vlastni

velké roding, a to od zacatku.

Védomy vybér ditéte ,DEtl bylo nékolik, ale ndm byla nabidnuta osmnacti mésicni
hol¢icka, tézce nedoslychava (...)se nas vlastné nikdo neptal na

to, jestli by ndm ptivod vadil.*

,Na prvni pohled vypadala jako poloromka (...)nakonec jsme to
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prestali fesit, a nikde jsme se na nic neptali uz jen to, ze nesly-

Sime, by mohl byt problém pro vychovu ditéte ze strany uiadi.*

,,Mij manzel do ted’ vychazi z toho, Ze Romka neni.*

Vliv okoli

,NEkteii nam to zazlivali. Protoze jsme méli syna v domové¢ a
chtéli jsme dalsi dité.*

,»Moje rodina, nechtéla nevlastni dité, byla pro to, abychom se
pokusili znovu o své dité (...)Co se ty¢e rodiny mého manzela,
tak tam byl hlavni problém nazor maminky. Kdyz jsme si do-
vezli malou domu, tak zacala fesit, ze kazdy poznd, Ze neni na-

b4 13

S€.

»...manzela to zasahlo tak, ze jeji piivod popir4, a to vite vlastné

sama... ze Vam tvrdil, Ze nema romské dité.*

,»...nasl kamarddi, na zacatku nam prali dité, ono se to opct
zmeénilo, kvili postoji manzela. Tak si to predstavte, ze Vam
n¢kdo fekne, ze mate dité bilé, ale pti tom je zjevné, ze takové

neni.

Vyvoj sourozeneckych

vazeb

»dyna jsme méli pouze na vikendy. O adopci védél, ale tézko
fici, zda to ze zac¢atku vnimal (...)uZ méli doma, tak m¢li velmi

pekny vztah.*

»-..n€kdy se naskytly konflikty, ale jinak vSechno bylo v potad-
ku (...) Oba dva dostali stejny druh jidla na vecefi, ale v jiném
zpracovani. J& byla v kuchyni, vSe jsem jim nachystala a slySim
hrozny tev, tak letim do obyvaku a dcera tahéd syna za triko a

pak za vlasy. Samoziejmé, Ze reagoval hroznym fevem.*

,...bral ji prosté jako nového ¢lena rodiny. A doposud si mys-

lim, Ze o adopci jakoby nevi a bere ji za vlastni.*

Adaptace ditéte v rodi-

,U Zuzky se projevovalo emoc¢ni vypjeti, byla plactiva (...) ve-
¢er ulozili do postylky, dlouhé hodiny plakala a s postylkou

lomcovala (...)Trvalo to asi 3 mésice, nez si zvykla.*
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,Kupodivu se velmi rychle naucila znakovat, s komunikaci jsme

zadny problém nem¢li.*

Problémy, které se pro-
jevuji/ily béhem vy-
chovy

,KdyZ nedostala, co chtéla, zlobila se jako kazdé jiné dité... asi
v Sesté tiid¢, kdy jsme zjistili, ze kvuli strachu z pisemek ne-

chodi do skoly.*

,Neshody nastaly spiSe az na odborném ucilisti, kdy poznala
nejmenovaného kluka, ktery ji zkazil (...) Zacala ndm lhat, fla-
kat se, a to vSechno kvili nému, ale jejich vztah nemé¢l dlouhé
trvani.*

»Zacala koufit, n€kdy se dostali i vyc€itky, Ze my ji rozkazovat
nemuzeme, kdyz nejsme jeji pravi rodice (...), ze si neustale
hledala nové a nové muze. A jak mohla, tak se od nds odstého-

vala.“

,»Pak se u nas objevila, ubrecena a t¢hotnd... jednoho dne nam

syna nechala pohlidat a uZ se nevratila.*

Zpusob feseni problé-

m1, které se projevu-

»--. problémy jsme fesili i s psychologem. Ale bohuZel se nic

moc nevytesilo, spiSe timto ztratila naSi divéru a my pochopi-

ji/ly béhem vychovy | telné jeji.*
,Hledali jsme toho kluka, ale fekl, Ze dit¢ neni jeho a ze utekla s
jinym muzem (...)Nechtéli jsme to nikde hlasit, takZe jsme Ce-
kali, zda se nevrati. “
,,Kdyz se vratila, tak jsme ji vnuka nechtéli vratit, proto jsme se
domluvili, ze si ho vezmeme do péstounské péce, ktera byla
feSena pred soudem a poté schvélena. CoZ je az do dnesni doby.
Ale to uz je jiny ptib&h.*

Vazby s biologickou | ,,...nechce ani nechtéla se setkat s nimi.*

rodinou

,Nebudu lhat, byli bychom velmi neradi, kdyby tato situace
vznikla. Kdyz se rodice jednou rozhodli vzdat svého ditcte.

Neméli by si ho narokovat, nebo se snim pozd¢ji chtit seznamit.
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Asi by nam to ublizilo.*

6.3 Rodina O.

Tato rodina ma Sest Clentl. Tvofi ji manzelé O. a jejich Ctyfi déti. Nejstarsi dcera Alexandra
druha dcera Emilie a tfeti dcera Adriana, nejmladSim Clenem rodiny je Mario, kterého
manzelé O. adoptovali z détského domova. Matka Maria, je zena v domécnosti. Mezi jeji
konicky patfi Cetba, hra na klavir a jizda na kole. Vzhledem k anonymité, nemohu uvést
zameéstnani otce. Jejich nejstarsi dcera studuje ve zdravotnické oblasti. Druha dcera chodi
na hotelovou skolu a tfeti dcera studuje gymnazium. Rodina Zije ve velkém rodinném do-
mé a ma optimdlni podminky pro vychovu déti. Rozhovor byl realizovan v zaméstnani s

pani O.

Tabulka 3 Netifidéna metatabulka — Rodina O.

Kategorie Odpovédi saturujici kategorii

Motiv k adopci rom- ,Chtéli jsme se postarat o nékoho, kdo nemél $tésti na své rodice.

ského ditéte KdyZ mame prostfedky a ¢as na dalsi dit&, tak pro¢ ditéti nepo-

moct.

,»A zaroven jsme tedy chtéli syna... od narozeni prvni dcery jsme

touzili po chlapci.”

»-..mam né&jaky vék, Ze by mohli nastat komplikace, a hlavné ze

takto budeme mit chlapce.*

Védomy vybér ditéte | ,,...nadS jediny pozadavek byl chlapec a vék do 5 let (...) jeste

jsme vlastné nechtéli dité s postizenim*

»---pokud clovek neuvede piimo, ze nechce dité jiného pivodu,
tak mu je prosté pfifazeno. Ale fikdm nevadilo ndm to (...)Ted’
uz nam to pfijde samoziejmé a logické, o déti jiného piivodu neni

takovy zajem.*

Vliv okoli ,.Rekla bych, Ze byli velmi piekvapeni.”

,Manzel ma pouze maminku, kterd nam to schvalila, dokonce
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nam pomahala zjistovat informace o adopci.*

,,...nas mozna trochu ovlivnila rodina na dovolené v Tunisu.

Manzelé R. méli tfi déti a dvé déti méli adoptované.®

,Moji rodiCe a celkové rodina, tety, strycové, byli taky velice radi
(...).~

,Nikdo se nepozastavoval nad plvodem.... je pravda, ze kdyz
nam dité bylo vybrano, nebyl to takovy ten typicky Rom, byl
svétlejsi a sestfenice od manzela a jeji rodina 1 kdyZ nejsou jiné-
ho piivodu, taky jsou snédsi. Takze bych fekla, ze se nam do ro-

diny hodil.*

Vyvoj sourozenec-

kych vazeb

,»My jsme vlastn¢ Maria navstévovali pak v détském domové a
na predposledni ndvstéveé tam s nami byli 1 déti. Pak jsme cely

zbytek dne poslouchali, pro¢ uz s ndmi nejel doma.*

,,No chtéli si s nim hrat, ale on nechtél, neustale za nim chodili,

chtéli se mazlit, ale on se neustale posouval.*

»-..kdyZ se stane n&jaky priser, kryji se vzdjemné vSechno, co

mohou, ututlaji. No neni to s nimi nejleh¢i.

,»...rekla bych, ze se snazili a brali ho hned (...)snad az po tfech

letech jsem poprvé uslySela slovo moje ségra.*

Adaptace ditéte v

rodiné

Byl hodné zamlkly, neustdle mél u sebe hracku, hrocha a bavil
se s nim. N¢kdy 1 plakal, ale ne pfimo pfed nami.*

»Myslim si, Ze s kym se tak nejvice bavil, byl milj muz.*

»...jsme zjistili, Ze jeho fe¢ neni takova, jakou by m¢li mit déti v

jeho veku, navstivili jsme proto i logopeda.*

»Zhruba po roce mozna deviti mésicich se vSe zaCalo ménit, mys-
lim tim ten vztah k ndm... pfestal byt plactivy, zac¢al komuniko-

vat, nékdy byl i ptidrzly.*“

Problémy, které se

projevuji/ily béhem

,»NO spiSe nastaly problémy ve Skole...zacalo to, zatajovanim

domadcich ukolt, pak spousty poznamkami, Spatnymi znadmkami
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vychovy

(...) jsme se spolu u¢ili, umél to, ale délal to schvalné.*

,»Nedavno jsme zjistili, Ze Sikanoval jednoho chlapce, coz jsme

tedy zarazili.*“

»lady u nas se spiSe bavi s détmi pravé romského pavodu. A

tedy bez néjakého zveliCovani jsou to déti, které¢ maji problémy.*

»...jednou jsem musela dojet do mistniho obchodu, ze néco
ukradli a musela jsem to tam feSit. Do toho dojela maminka pra-
v¢ od jeho kamarada. A kdybyste to vidéla, jeji syn néco ukradne

a misto aby zacala fvat na dit¢, fve na prodavacku.*

Zpusob feseni pro-

blémd, které se proje-

,»Lyto véci jsme se snazili fesit, chvili nadeSlo dobré¢ obdobi, a

zahy se vse zhorsilo. Byla jsem vice v jeho skole nez ve své pra-

A4

vuji/ly béhem vycho- | ci.
vy »led tedy chodi hrat fotbal, zacal hrat na flétnu a snazime se ho
smétovat k lepSim vysledkiim ve Skole. Pokud zaviu o¢i a opo-
menu n¢jakeé drobné 171 (...)tak se nam to relativné dari.*
Vazby s biologickou | ,,Nechtéli jsme mu néco nalhdvat a ani by to neslo. Oslovuje nas
rodinou mami, tati, coZ nas tési, to jsme taky po ném nechtéli, nebo ne-

mohli chtit.*

,»Myslim si, Ze bude, 1 kdyZ to nemohu fici. Nesouhlasime s tim,

ale pokud sam bude chtit, je to pouze jeho volba.*

6.4 Rodina M.

Rodina M. je péticlennd. Tvofi ji manzelé M. a jejich tfi dcery. Jedna z nich je adoptovana

z jednoho détského domova v pohranici s Polskem, kde rodina v t¢ dob¢ Zila. Manzel¢ jsou

angazovani v cirkvi a své déti vychovavaji ve vife kiestanské. S tim je spjato i povolani

pana M., ktery je kazatel. Jeho prace je i jeho konickem. Rad se vzdélava a sviij volny Cas

vénuje mimo rodiny i dobro¢inné ¢innosti. Jeho zena je zdravotni sestra v hospicovém za-

fizeni. Rozhovor byl uskutecnén v terapeutickych dilnach pro zdravotné postizené a to

s panem M.
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Tabulka 4 Netiidéna metatabulka — Rodina M.

Kategorie Odpovédi saturujici kategorii

Motiv k adopei rom- ,,Citili jsme, ze mame jest¢ kapacitu, emocionalni kapacitu na to

ského ditete abychom zvladli dit&.

,...zkratka jsme se tak rozhodli. A kdyZ se pro néco rozhodneme

tak si za tim jdeme a vétSinou, musim zaklepat, to vyslo.*

Védomy vyber ditéte ,»My jsme neuvazovali prioritné o romském ditéti. Neméli jsme
predstavu ani, jestli by mélo byt to dité zdravé.*
»---bylo ndm nabidnuto v podstaté romské dité.*
Vliv okoli

»-..to bylo té€sn¢ po revoluci na zac¢atku devadesatych let, takze
téch zkusenosti s adopci romského ditéte nikdo moc nevédel,
nemél (...)Tehdy nebyli moZnosti si nastudovat to nékde a vlast-
né jsme to nefesili.

,Lehce nds od toho zrazovali nasi, ne z mé strany, ale ze strany
manzelky, jeji rodic¢e ¢ili mij tchan, tchyné, Ze néjaké negativni
zkuSenosti s adopci 1 za komunistu méli néjaci konkrétni, nekon-

krétni lidé(...) ale my jsme to nebrali n&jak vazné.*

Vyvoj sourozenec- ,, Tak ony méli 4-5 rokd, Marcelku vidéli no a hotovo.*

kych vazeb
»Nerozdeluji, jestli je vlastni nebo nevlastni celou dobu jsme se

snazili mezi tim nedélat rozdil.*

,Kdyz Vam sestra ukradne, j4 nevim, tam se to stalo, spodni pra-

dlo, na kterém si zakladate, je to problém. “

Adaptace ditéte v ro- »Podle m¢ se adaptovala na novy domov velmi rychle a Sikovné.*
diné
,...ty déti vycepovany v tom, co se dalo na jidlo se bez jakychko-
liv fe¢i snédlo. Pokud jde o Marcelku byla zvykla, kdyz se ulozila
do postele v ten moment spala, uméla vSechny takové praktické

véel.
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Problémy, které se
projevuji/ily béhem

vychovy

»-..jak zaCala dospivat, tak najednou zacali 1zi...ona vymyslela

rizné véci, co se déjou.”

»-..potom doslo k takové konfrontaci, ze znasilnénd dokonce v
n¢jaké dobé uz nevim, ale v jaké navstéva doktora vSechno v po-
radku.*

,»-..vSechno provalilo a chtéla se zasebevrazdit...spiS bych fekl,

ze to bylo demonstrativni.*

»-.-to gradovalo ptes kradeze, me kradla, brala véci pak je proda-

vala ve Skole.*

»---J€Sté€ mezi tim méla obdobi EMO. Takze mezi tim do ¢ernyho

a fotit se a blbnout.

»---potom pfestala jist...co snédla zvracet a zacala valit s vahou
dolt, az to doslo na vahu 25,7 kilo (...)byla v podstaté na umie-

13

ni.
,, Vystiidala hodn¢ chlapd, pomérn¢ hodné aspoii na mij vkus.*

,Nikdy nepfemysli, co bude zitra nebo za tyden, mésic. Jen fesi
pritomnost (...)jakoze je ted’ to se pocCitd, mam penize tak ty si

uziju a dobfe. Nepiemysli o tom, ze by to né€kde investovala, ne-

bo si koupila auto. Prosté vybere denni limit.*

Zpusob feSeni pro-
blém1, které se proje-
vuji/ly béhem vycho-

vy

»-..tak jsme se snazili, aby vSe co ukradla, vratila.*

»Skoncila v Opave na psychiné na poruchach osobnosti tak tam
jsme za ni jezdili (...)bylo fec¢eno, Ze je emocionalné plytka, plo-

cha... neni schopna néjakych hlubsich vztaht.*

»dokonce skoncila na JIPCE a to n€kolikrat. Vzdycky ji dorvali
infuzema a potom se to opakovalo a opakovalo (...)manzelka s ni
byla u doktora v Ttinci a on fika tak jedina moznost ud¢lat to co
se déla lidem, ktefi umiraji (...)Tak ji dali pack do zaludku pii-

mo. Toto méla nékolik let, do sebe jedla jidlo pies velkou injekc-
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ni stiikacku, pted kolik... asi dvéma mésici ji ji vyndali.*

,...ted’ ma takovy vztah, ktery, no ten jeji pfitel je velice hodny.

Snazi se ji motivovat.*

Vazby s biologickou

rodinou

,-..S tou biologickou piivodni maminkou, nemaminkou ma néja-

ky kontakt jednou za hodn¢ dlouhou dobu se néjak snad i setka-

13

ji.
»...kdyz byla n¢jaky ten Cas zaviend na té interné. Fakt ji bylo
Spatné, tak ta jeji mamka pfiSla na pét minut za ni, po né€kolika
letech, kdy ji nevid¢€la a tekla ji, ze vypada hrozné (...) je fakt, ze

tohle bylo tvrdé odmitnuti.*
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7  SELEKTIVNiI PROTOKOL - KOMPARACE PRiPADU STUDIE

V této kapitole je cilem porovnani jednotlivych ptipadi pomoci selektivniho protokolu.
Jednotlivé tabulky obsahuji souhrn odpovédi vSech rodin k dané kategorii a naslednou

komparaci odpovédi.

Tabulka 5 Selektivni protokol — kategorie Motiv k adopci romského ditéte

Motiv k adopci romského ditéte

Rodina R. »--.nepremysleli jsme o druhém ditéti... zménili jsme nézor, narodil se

nam syn...doslo k tragické udalosti ... zemfel.*
»...manzel si myslel, ze dalsi dité¢ nam da...novy zivotni cil.

»--- jsme se s manzZelem dost odcizili ... manZel nds chtél tim ditétem

zase sblizit.«

»Pomilzeme tim ditéti, které neméd domov a zéroven mu ten novy do-

mov a rodinu poskytneme.*

Rodina Z. »Porodila jsem syna Martina, kdyZ se narodil, tak vypadalo, Ze je

vSechno v potradku (...)jsme postupné zjisStovali, ze vSechno v potadku
neni. Uceni chiize bylo nemozné, pozdé&ji jsme zacali vnimat 1 pro-
blémy po strance mentalni (...)proto jsme se rozhodli, Ze s nim budeme

o vikendu a pfes tyden bude v zafizeni pro tyto déti.*

,-..rozhodli jsme se pro adopci (...)brali jsme to tak, ze prvni dité bylo

postiZené, proto jsme nechtéli vlastni druhé.*

,»Manzel 1 j& mame velkou rodinu, proto jsme touzili po vlastni velké

roding, a to od zacatku.

Rodina O. ,,Chtéli jsme se postarat o nékoho, kdo nemél §tésti na své rodice. Kdyz

mame prostiedky a ¢as na dalsi dité, tak pro¢ ditéti nepomoct.*

,»A zéaroven jsme tedy chtéli syna... od narozeni prvni dcery jsme touzi-

li po chlapci.*

,»-..mam néjaky vék, ze by mohli nastat komplikace, a hlavné ze takto
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budeme mit chlapce.*

Rodina M. ,,Citili jsme, ze mame jesté¢ kapacitu, emocionalni kapacitu na to aby-

chom zvladli dité.<

,-..zkratka jsme se tak rozhodli. A kdyZ se pro néco rozhodneme tak si

za tim jdeme a vétSinou, musim zaklepat to vyslo.*

Komparace odpovédi v kategorii motiv k adopci romského ditéte.

Vsechny rodiny osvojily dité, protoze mu chtéli poskytnout zdzemi, pocity jistoty a bezpe-
¢i. Rodina R. Mluvi o poskytnuti domova a rodiny, oba manzelé Z. pochazeji z velkych
rodin a chtéji velkou rodinu vytvofit, rodina O. ma ¢as a prostiedky pro dalsi dit€, Rodina

M. citi, ze ma jesté¢ emocionalni kapacitu pro zvladnuti dalSiho ditéte.

Lze fici, ze tii rodiny adopci braly jako prostfedek ke kompenzaci vznikl¢ situace. Rodice
R. adoptovali syna, protoze jejich syn v disledku nehody zemiel a zarovei si mysleli, Ze je
dité po tragické udalosti sblizi. Rodice Z. se rozhodli pro adopci z diivodil toho, Ze jejich
syn se narodil s postizenim, a tak m¢li obavy mit dalsi dit€. Rodice O. touzili po chlapci,
kdyz uz méli tfi decery, tak se rozhodli pro adopci. Jediné Rodina M. nevykazuje Zadny
znak kompenzace, na jejich rozhodnuti mohla mit vliv kiest'anska vira a jeji principy, ke

které se oteviené hlasi.

Tabulka 6 Selektivni protokol — kategorie Védomy vybér ditéte

Védomy vybér ditéte

Rodina R. »-..vyplilovali jsme néjaky podklad, tykal se naSich pozadavk...nam
to pfislo zbytecné (...) myslim si, ze dit€ je ¢lovek, nikoliv véc v ob-
chodé¢ a pokud jsou lidé, ktefi chtéji ditéti pomoct, neni diivod si vybi-

13

rat

,...m& piekvapilo, jak k tomu vybéru ptistupovali ostatni nahradni ro-
dice...pani, které bylo vybrano dit¢ asi dvakrat a ani jednou se ji nelibi-

(13

lo.

»Jediné co, kdyZ uz jsme si mohli vyplnit ty pozadavky... tak jsme teda
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nechtéli dit¢ s postizenim.*

,Co se tyce teda toho romstvi, to jsme nevédeli do doby, nez nam dité

bylo vybrano. Nem¢li jsme s tim nejmensi problém.*

Rodina Z.

,,Déti bylo n€kolik, ale nam byla nabidnuta osmnacti mési¢ni hol¢icka,
tézce nedoslychava (...)se nas vlastné nikdo neptal na to, jestli by nam
puvod vadil.*

,»Na prvni pohled vypadala jako poloromka (...)nakonec jsme to piesta-
li fesit, a nikde jsme se na nic neptali uz jen to, Ze neslySime, by mohl
byt problém pro vychovu ditéte ze strany uiadi.*

,»MUj manzel do ted’ vychézi z toho, ze Romka neni.*

Rodina O.

»---nas jediny pozadavek byl chlapec a vék do 5 let (...)jesté jsme vlast-
n¢ nechtéli dité s postizenim*

»---pokud ¢loveék neuvede piimo, Ze nechce dité jiné¢ho piivodu, tak mu
je prosté pfifazeno. Ale fikdm nevadilo ndm to (...)Ted uz ndm to pfi-
jde samoziejmé a logické, o déti jiného pivodu neni takovy zajem.*

Rodina M.

My jsme neuvazovali prioritné o romském ditéti. Neméli jsme pred-
stavu ani, jestli by m¢lo byt to dité zdravé.*

»---bylo ndm nabidnuto v podstaté romské dité.*

Komparace odpovédi v kategorii védomy vybér ditéte.

Zadna rodina si zdmérné nevybrala dité romského pivodu. Pani R. zaujima postoj, ze dite

neni véc, kterou si miizeme vybrat a koupit v obchod¢, ale ptipousti, ze dité s postizenim

nechtéli. Stejné jako Rodina O. piivod ditéte zde nefesili, ale dité s postizenim nechtéli.

Rodiné€ Z. bylo ptidéleno dit¢ romského piivodu bez jakékoliv ptedchozi domluvy. Nijak to

netesili, protoze méli obavu, Ze by zadné jiné dité nedostali kvili jejich sluchovému posti-

zeni. Jedind rodina M. nem¢la o ditéti Zddnou ptedstavu, ani o tom, jestli by dité mélo byt

zdravé, piijali by ho jakékoliv.

Jednotlivé rodiny nebyly dopiedu informovany o odlisné etnicité ditéte, neteSily ji a ne-

pfemyslely o zplisobu vychovy néjak odbihajicim od zplsobu vychovy ostatnich déti

v roding.
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Tabulka 7 Selektivni protokol — kategorie Vliv okoli

Vliv okoli

Rodina R.

,-.. Na zacatku to byl napad spiSe manzela.*

»-..jediny problém nastal ze strany sestry mojeho manzela, ta nesouhla-
sila s romskym ditétem (...) tehdy nam to rozmlouvala, kvali krvi a

gentim a buthvi kvili ¢emu v§emu.*
,,KdyZ jsme tedy Romc¢u méli uz doma, tak ho vSichni milovali.*

»-.. chovala se k nému velmi p&kné&. Jako k nasi dcefi, nic mu nedavala
najevo, jen pak mé a manzelovi... zdroven bych fekla, ze se snazila, aby

to Romca nevycitil... déti toho hodn¢ vnimaji.*

,»P0 reakci manzelovi sestry jsme moZzna mezi sebou s manzelem pro-
hodili par slov, ohledné toho, Ze dit¢ romského piivodu muze byt néjak
vic problémové, ale to bylo jen takové zablesknuti, které jsme potom

vubec nefesili.*

Rodina Z.

»Nektefi nam to zazlivali. Protoze jsme méli syna v domové a chtéli

jsme dalsi dité.*

»Moje rodina, nechtéla nevlastni dité, byla pro to, abychom se pokusili
znovu o své dité (...) Co se ty€e rodiny mého manzela, tak tam byl
hlavni problém nazor maminky. Kdyz jsme si dovezli malou domu, tak

zacala fesit, ze kazdy pozna, Ze neni nase.*

»-..manzela to zasahlo tak, ze jeji plivod popird, a to vite vlastné sa-

ma... ze Vam tvrdil, Ze nema romské dité.*

»-.-nasi kamaradi, na zacatku nam prali dité, ono se to opét zménilo,
kvuli postoji manzela. Tak si to pfedstavte, ze Vam nékdo fekne, Ze

mate dité bilé, ale pfi tom je zjevné, Ze takové neni.*

Rodina O.

,Rekla bych, Ze byli velmi piekvapeni.“

»Manzel ma pouze maminku, ktera ndm to schvalila, dokonce nam po-
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méahala zjiSt'ovat informace o adopci.*

,,...nas mozna trochu ovlivnila rodina na dovolené v Tunisu. Manzelé
R. méli tfi déti a dveé déti méli adoptované.®

,»,Moji rodiCe a celkové rodina, tety, strycové, byli taky velice radi.*
,»Nikdo se nepozastavoval nad ptivodem.... je pravda, ze kdyz ndm dité
bylo vybrano, nebyl to takovy ten typicky Rom, byl svétlejsi a sestfenice

od manzela a jeji rodina i kdyZ nejsou jiného ptivodu, taky jsou snédsi.

Takze bych fekla, Ze se nam do rodiny hodil.*

Rodina M. ,-..to bylo té€sn¢ po revoluci na zac¢atku devadesatych let, takze téch

zkusenosti s adopci romského ditéte nikdo moc neveédél, nemel
(...)Tehdy nebyli moznosti si nastudovat to nékde a vlastn¢ jsme to ne-

resili.*

,Lehce nas od toho zrazovali nasi ne z mé strany ale ze strany manzelky
jeji rodice ¢ili muj tchéan, tchyné, ze néjaké negativni zkuSenosti s adop-
ci 1 za komunistu méli néjaci konkrétni, nekonkrétni lidé(...) ale my

jsme to nebrali n¢jak vazné.*

Komparace odpovédi v kategorii vliv okoli.

Tt1 rodiny se setkaly s negativnimi reakcemi od okoli kviili ptivodu ditéte. U rodiny R. ne-
gativni reakce projevila sestra manzela, kterd se domniva, ze dit¢ romského ptivodu, ma
jiné geny a krev, tim poukazuje, na to, Ze déti romského piivodu mohou byt vice problé-
mové. Lze fici, ze ndzor sestry manzela, rodi¢e nijak neovlivnil. Rodina Z. se potykala s
negativnimi reakcemi od celé rodiny a to proto, Ze syna dali do domova pro zdravotné po-
stizené a osvojili si dceru. Pfislusnici jejich rodiny, poukazovali i na ptivod ditéte a davali
jim najevo, ze se meli pokusit o druhé dit€ své a ze podle barvy pleti ostatni poznaji, ze
neni jejich vlastni dcera. Tyto reakce ovlivnily pfedev§im pana Z., ktery popird, ze jeho
dcera je romského ptivodu. V reakci na to se s negativnimi reakcemi setkali 1 ze strany
svych pratel. Rodinu M. od adopce zrazovali rodi¢e pani M., ale to je nijak neovlivnilo.

Rodina O. se s negativnimi reakcemi nesetkala. Clenové rodiny byli naopak pifjemné pie-
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kvapeni a matka pana O. projevila velky z4jem a chtéla jim se v§im pomoct. Manzelé O.
ovlivnila i rodina, kterou potkali na dovolené, tato rodina si osvojila dvé déti. S pozitivnimi
reakcemi se setkala i rodina R. od ostatnich ¢lenti rodiny, ktefi jim pomahali a syna maji
velmi radi. Zarovein rodina M. poukazuje na dobu, ve kter¢ dit¢ bylo osvojeno. V této dob¢
si rodi¢e nemohli nikde nastudovat néco o détech romského piivodu a vlastné nebyla ani
potfeba. Rodina M. tik4, ze jejich dcera byla prvni romskou divkou v polské skole, kam
divku umistili, jako svoje zbylé dcery. Rodina M. zije v pohrani¢i s Polskem a hlési se k

polské narodnostni mensiné v CR.

Tabulka 8 Selektivni protokol — kategorie Vyvoj sourozeneckych vazeb

Vyvoj sourozeneckych vazeb

Rodina R. ,Od zacatku Aneta védéla, Zze bude mit nového brasku (...) vzpomindm

si, Ze pokazdé byla straSn¢ zklamand, pokazdé si myslela, ze ho pfive-

zeme.*

,,KdyZ byl nemocny, spise jsme se tocili kolem n¢ho, dcera zacala pro-
jevovat zarlivost (...) chtéla jsem tomu za kazdou cenu predejit. Bohu-

zel Zarlivost jen tak nepfesla, trvalo to velmi dlouho.*

,»KdyZ jsme ho dovezli domu ¢ekali jsme radost, nebo néco takového
(...) nechtéla se na né€j ani podivat. (...) AZ vecer za mnou pfisla a zaca-

la se vyptavat. Na druhy den uZ se s nim mazlila a pusinkovala ho. “
,»Byl to nékdo pro ni novy a cizi.*“

,Vim, Ze se dcera n€kolikrat ptala, kdy uz si ho odvezeme a zavezeme
ho domti (...) uZ jsem na ni byla zI4, az pak jsem si uvédomila, ze to pro

ni byla velkd zména.*

»-..trvalo urcité tfi roky, nez se vSe zlomilo...pak ho zacala chrénit

(..).«

Rodina Z. »Syna jsme méli pouze na vikendy. O adopci védél, ale té€zko tici, zda to

ze zacatku vnimal (...)uz méli doma, tak méli velmi pékny vztah.*

»--.nEkdy se naskytly konflikty, ale jinak v§echno bylo v pofadku (...)
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Oba dva dostali stejny druh jidla na vecefti, ale v jiném zpracovani. Ja
byla v kuchyni, vSe jsem jim nachystala a slySim hrozny fev, tak letim
do obyvaku a dcera tah4 syna za triko a pak za vlasy. Samoziejmé¢, ze

reagoval hroznym fevem.

,...bral ji prosté jako nového ¢lena rodiny. A doposud si myslim, Ze o

adopci jakoby nevi a bere ji za vlastni.*

Rodina O. ,My jsme vlastné Maria navs$tévovali pak v détském domov¢ a na pred-
posledni ndvstéve tam s ndmi byli 1 déti. Pak jsme cely zbytek dne po-
slouchali, pro¢ uz s ndmi nejel doma.*

,.No chtéli si s nim hrat, ale on nechtél, neustale za nim chodili, chtéli se
mazlit, ale on se neustale posouval.*

»---kdyZ se stane né&jaky pruser, kryji se vzajemn¢ vSechno, co mohou
ututlaji. No neni to s nimi nejleh¢i.*

»-..rekla bych, Ze se snazili a brali ho hned (...)snad aZ po tfech letech
jsem poprvé uslySela slovo moje ségra.*

Rodina M.

,»Tak ony méli 4-5 rokli, Marcelku vidéli no a hotovo.*

,Nerozdéluji, jestli je vlastni nebo nevlastni celou dobu jsme se snazili

mezi tim nedélat rozdil.«

,,Kdyz Vam sestra ukradne, ja nevim, tam se to stalo, spodni pradlo, na

kterém si zakladate, je to problém.*

Komparace odpovédi v kategorii vyvoj sourozeneckych vazeb.

U vSech rodin déti nového sourozence braly jako vlastniho, 1iSi se jen doba piijeti. U Rodi-
ny R. a Rodiny O. se déti na nového clena teSily jesté pred jeho piijezdem. Coz se zahy
zmeénilo, dcera manzelti R. na nového sourozence zacala zérlit, protoze se rodice vice vé-
novali synovi z divodu jeho nemoci. U Rodiny O. nastal opacny problém, syn si na zacat-

ku s novymi sestrami hrat nechtél a byl velmi uzavieny. U rodiny Z. je mozné, Ze syn si
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neuvédomuje, to ze rodice osvojili dceru. Déti z rodiny M. nového sourozence piijaly bez

problému, coz se meni teprve v momenté, kdy nastavaji problémy

Tabulka 9 Selektivni protokol — kategorie Adaptace ditéte v rodiné

Adaptace ditéte v rodiné

Rodina R. ,,Nae prvni tydny byly celkem t&zké (...) byla jsem jak matka, kterd

porodila prvni dité. Furt plakal a j4 litala po bardku a nevéd¢la, jak mu

pomoct... byla jsem tehdy s nim i1 u détské doktorky. “

K tomu se asi po tydnu ptidal zanét pridusek. Takze jsme zacatky méli

opravdu krusné.

Rodina Z. ,U Zuzky se projevovalo emocni vypjeti, byla plactiva (...) vecer uloZili

do postylky, dlouhé hodiny plakala a s postylkou lomcovala (...)Trvalo

to asi 3 mésice, nez si zvykla.“

,Kupodivu se velmi rychle naucila znakovat, s komunikaci jsme zadny

problém neméli.*

Rodina O. ,,Byl hodn¢ zamlkly, neustdle m¢l u sebe hracku, hrocha a bavil se s

nim. Nékdy 1 plakal, ale ne pfimo pfed nami.*
,»Myslim si, ze s kym se tak nejvice bavil, byl mij muz.*

»--.jsme zjistili, Ze jeho fe€ neni takova, jakou by méli mit déti v jeho

veéku, navstivili jsme proto 1 logopeda.*

»Zhruba po roce mozna deviti mésicich se vSe za¢alo ménit, myslim tim
ten vztah k nam... prestal byt plactivy, zacal komunikovat, nékdy byl i

ptidrzly.*

Rodina M. ,,Podle m& se adaptovala na novy domov velmi rychle a Sikovné.*

»-. -ty déti vycepovany v tom, co se dalo na jidlo se bez jakychkoliv feci
snédlo. Pokud jde o Marcelku byla zvykla, kdyz se ulozila do postele v

ten moment spala, uméla vsechny takové praktické véci.*
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Komparace odpovédi v kategorii adaptace ditéte v rodiné.

Ve tiech rodinach se na pocatku objevuje plactivost ditéte, coz podle mého nazoru je spo-
jeno s citovou deprivaci. U ditéte z rodiny R. se v ramci piechodu do nového domova ob-
jevila nemoc, zanét pradusek. Syn z rodiny O. mél hracku jako zastupce svého nejblizsiho
ptislusnika, ke které¢ plakal a bavil se s ni. Naopak dcera, kterou osvojili manzelé Z., vyza-
dovala neustalou piitomnost novych rodict. Rodina M. nezaznamenala problémy v ramci
emocniho citéni ditéte, spiSe se podivovali, jak dcera zvlada sebeobsluzné ¢innosti. U
vSech rodin se dité adaptovalo po Case velmi dobfe a nova rodina pro dité znamenala nové

zazemi pocity jistoty a bezpeci.

Tabulka 10 Selektivni protokol — kategorie Problémy, které se projevuji/projevily béhem
vychovy

Problémy, které se projevuji/projevily béhem vychovy

Rodina R. ,»..-ho zakladka bavila. Mél vyborné¢ znamky na gymnazium...se

vSechno vezlo a to bohuzel $patnym hodné Spatnym smérem.*

,Zacal krast, zadné velké véci, prosté malé véci, zde chci podotknout,
Ze jsme mu penize davali...kdyZ se na to podivam zpétné, byl to asi

nejmensi problém.*

»--.jell jsme s manzelem na sluzebni cestu, kdyZ jsme se vratili, zjistili

jsme, ze nam chybi vybaveni domu.*

,»Poté nastal klid pted dalsi bouii. Byl vice doma ucil se na maturitni
zkousku, my kolem né&j chodili po Spickach (...) vim, Ze jsem ho do té
Skoly vezla.*

,Dosel ze Skoly, s tim ze maturitni zkouSku zvladl. Po nékolika tyd-

nech jsme samoziejmé chtéli vidét maturitni vysvédceni (...) Manzel

zavolal do Skoly a zjistil, Ze ho vyhodili, a Ze by nebyl ani pfipustén.*

»-..furt z nas tahal jen penize, jinak se viibec neozyval (...) jsme zjistili,

ze prodava drogy.*

Rodina Z. ,Kdy? nedostala, co chtdla, zlobila se jako kazdé jiné dits... asi v Sesté

tfide, kdy jsme zjistili, ze kvili strachu z pisemek nechodi do skoly.*
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»Neshody nastaly spiSe az na odborném ucilisti, kdy poznala nejmeno-
vaného kluka, ktery ji zkazil (...) Zacala nam lhat, flakat se, a to vSech-

no kvili nému, ale jejich vztah nemél dlouhé trvani.*

»Zacala koufit, nékdy se dostali 1 vyc€itky, Ze my ji rozkazovat nemu-
zeme, kdyz nejsme jeji pravi rodice (...), ze si neustale hledala nové a

nové muze. A jak mohla, tak se od nas odstéhovala.*

,»Pak se u nas objevila, ubreena a t€hotna... jednoho dne nam syna

nechala pohlidat a uz se nevratila.*

Rodina O.

,,INO spise nastaly problémy ve skole...zacalo to, zatajovanim doméacich
ukolt, pak spousty poznamkami, Spatnymi zndmkami (...) jsme se spo-

lu ucili, umél to, ale délal to schvalné.”

»Nedavno jsme zjistili, ze Sikanoval jednoho chlapce, coz jsme tedy

zarazili.*

,»Tady u nés se spiSe bavi s détmi praveé romského pivodu. A tedy bez

n¢jakého zveliCovani jsou to déti, které maji problémy.*

»--.jednou jsem musela dojet do mistniho obchodu, Ze néco ukradli a
musela jsem to tam feSit. Do toho dojela maminka pravé od jeho kama-
rada. A kdybyste to vidéla, jeji syn néco ukradne a misto aby zacala

fvat na dité, fve na prodavacku.*

Rodina M.

»--.jak zacala dospivat, tak najednou zacali 1Zi...ona vymyslela rtizné

véci, co se déjou.*

»-.-potom doslo k takové konfrontaci, zZe zndsilnéna dokonce v néjaké

dob¢€ uz nevim, ale v jaké navstéva doktora vSechno v poradku.*

»-..vSechno provalilo a chtéla se zasebevrazdit...spi§ bych fekl, Ze to

bylo demonstrativni.*

»-..to gradovalo pies kradeze, mé¢ kradla, brala véci pak je prodavala ve

skole.*
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»---jeSte¢ mezi tim méla obdobi EMO. Takze mezi tim do ¢ernyho a

fotit se a blbnout.*

»-..potom piestala jist...co snédla zvracet a zacala valit s vahou doli,

az to doslo na véhu 25,7 kilo (...) byla v podstaté na umieni.*
,» Vystiidala hodné€ chlapd, pomérné hodné aspoii na maj vkus.*

,,Nikdy neptemysli, co bude zitra nebo za tyden, mésic. Jen fesi pii-
tomnost (...)jakoze je ted to se pocita, mam penize tak ty si uziju a
dobfte. Neptemysli o tom, ze by to nékde investovala, nebo si koupila

auto. Prosté vybere denni limit*

Komparace odpovédi v kategorii problémy, které se projevuji/projevily béhem vy-

chovy.

U tfech rodin problémy s ditétem zacaly v obdobi adolescence. U vSech déti se projevuje
lhani a kradeze, a to nejen cizim lidem, ale i pfislusnikiim rodiny. Syn rodiny R. vykradl
byt, kdyz rodice byli na dovolené, neustale lhal, zatajil, Ze neudélal maturitni zkouSku a
zacal distribuovat nadvykové latky. Dcera z rodiny Z. na odborném ucilisti zacala lhat, uti-
kat z domu, toulat se a stfidat partnery. Dcera ot¢hotnéla a do dnesniho dne se o jeji dité
staraji rodice, maji ho v péstounské péci. U dcery z rodiny M. prvni problémy mély pocatek
v obdobi dospivani, zacala lhat, krast, stfidat partnery a nékolikrat se pokusila o sebevraz-
du. Problémy pokracovaly tim, Ze prestala jist, v disledku toho ji byla diagnostikovana
mentéalni anorexie. V soucasné dobé& se 1é¢i. Rodina O. mé nejmladsi dité, které plni Skolni

povinnou dochézku. Zde rodina tesi jak lhani, kradeze tak i Sikanu jeho spoluzaka.

Tabulka 11 Selektivni protokol — kategorie Zptsob feseni problémd, které se projevily be-

hem vychovy

Zpusob ieSeni problémi, které se projevily béhem vychovy

Rodina R. »INekde jsem Cetla, Ze rodi¢e by méli byt ptisn€jsi, my nebyli...k obou

détem jsme pfistupovali stejné. Ano, méli jsme nastaveny pravidla,

které se musely dodrzovat, nikdy jsem jim az tak moc nezakazovala
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(...)kdyz bylo vse v potadku, nebylo co zakazovat.*

,Resili jsme to dlouhyma hovorama, promlouval si s nim manzel, ja,
prarodice...byla to hrozna ostuda pro nas (...) vSe odsouhlasil, a omlu-

vil se, vzdy pftisel pfitulil se a sd¢lil, Ze se to nebude opakovat.*

,» Tehdy jsme to nechtéli fesit pres policii, prosté jsme to piekousli, né-

ktery véci miij manzel nasel po zastavarnach.*

,»Poskytli jsme mu byt, nasli praci, dokonce zaplatili fidi¢ak a pujcili
auto. Jeden a ptl roku nase dohoda fungovala, v§echny tyto véci za to,

ze bude chodit do prace, a zit slusny spotadany zivot.*

Rodina Z.

»--- problémy jsme tesili 1 s psychologem. Ale bohuzel se nic moc ne-

vyiesilo, spiSe timto ztratila nasi diivéru a my pochopitelné jeji.*

,Hledali jsme toho kluka, ale tekl, Ze dité¢ neni jeho a Ze utekla s jinym
muzem (...)Nechtéli jsme to nikde hlasit, takZe jsme cekali, zda se ne-

vrati. «

,,Kdyz se vratila, tak jsme ji vnuka nechtéli vratit, proto jsme se domlu
vili, Ze si ho vezmeme do péstounské péce, ktera byla feSena pted sou-
dem a poté schvalena. Coz je az do dneSni doby. Ale to uz je jiny pfi-

beh.*

Rodina O.

,» Lyto véci jsme se snazili fesit, chvili nadeslo dobré obdobi, a zdhy se

vSe zhorsilo. Byla jsem vice v jeho Skolenez ve své praci.”

,led tedy chodi hrat fotbal, zacal hrat na flétnu a snazime se ho smé-
fovat k lepSim vysledkiim ve Skole. Pokud zaviu o¢i a opomenu néjaké

drobné 17i (...)tak se ndm to relativné dafi.

Rodina M.

»-..tak jsme se snazili, aby vSe, co ukradla, vratila.*

»Skoncila v Opave na psychin€ na poruchach osobnosti tak tam jsme za
ni jezdili (...)bylo feceno, Ze je emocionalné plytka, plocha... neni

schopna néjakych hlubsich vztaha,*
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,»dokonce skoncila na JIPCE a to nékolikrat. Vzdycky ji dorvali in-
fuzema a potom se to opakovalo a opakovalo (...)manzelka s ni byla u
doktora v Tfinci a on fika tak jedind moznost udélat to co se déla lidem
ktefi umiraji (...)Tak ji dali pack do zaludku piimo. Toto méla nékolik
let, do sebe jedla jidlo pies velkou injekéni stiikacku, pied kolik... asi

dvéma mésici ji ji vyndali.*

»...ted’ ma takovy vztah, ktery no ten jeji ptitel je velice hodny. Snazi

se ji motivovat.*

Komparace odpovédi v kategorii problémy, které se projevuji/ily béhem vychovy.

Tti rodiny ve vzniklych situacich nevolali policii, nikde protipravni ¢iny neohlésili. Dvé
rodiny se obratily na odborniky. Kazda rodina dala svému ditéti minimaln€ jednu Sanci.
Rodina R. ze zacétku teSila vSechno promlouvéanim si s ditétem. Po vzniklych situacich a
novych Sancich s ditétem komunikuje pouze pan R. Rodina Z. se svoji dcerou chodila
k psychologovi, to Ze dit¢ nechala u svych rodi¢l, nikde neohlasili. Teprve pozdéji doslo
ke spolecné domluvé a o jejiho syna se staraji prarodice jako péstouni. Syna navstévuje
nepravidelné. Rodina M. svou dceru vzdy donutila vratit véci, které¢ ukradla, nikdy
k incidentiim nevolali policii. Problémy doposud konzultuji s odborniky v psychiatrické
lé¢ebné. Rodina O. problémy fesi se Skolou a se synem se domluvili na volno¢asovych

aktivitach. V soucasné dob¢ lze fici, ze problémy se vyskytuji mnohem méné.

Tabulka 12 Selektivni protokol - kategorie Vazby s biologickou rodinou

Vazby s biologickou rodinou

Rodina R. ,»My jsme s manZelem vymysleli pohadku o jeho pravych rodicich, tak-

ze vlastng védel, jak co bylo, samoziejme, ne do slova.*

,Rom¢a nam tvrdil, Ze se svou adoptivni matkou potkal, ze zije v Italii.
Nevim, zda lhal nebo ne. Vim, Ze kdyz byl mladsi, sdm fikéaval, Ze kdy-
by ho chtéli navstivit tak se rad s nimi sezndmi, ale Ze je hledat nebu-

de 13
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Rodina Z.

,,...hechce ani nechtéla se setkat s nimi.*

,Nebudu lhat, byli bychom velmi neradi, kdyby tato situace vznikla.
Kdyz se rodice jednou rozhodli vzdat svého ditéte. Neméli by si ho
narokovat, nebo se snim pozdé&ji chtit seznamit. Asi by nam to ublizi-

13

lo

Rodina O.

»Nechtéli jsme mu néco nalhdvat a ani by to neslo. Oslovuje nas mami,

tati, coz nas t&si, to jsme taky po ném nechtéli, nebo nemohli chtit.*

»Myslim si, zZe bude, 1 kdyz to nemohu fici. Nesouhlasime s tim, ale

pokud sam bude chtit, je to pouze jeho volba.*

Rodina M.

»---S tou biologickou ptiivodni maminkou, nemaminkou ma néjaky kon-

takt jednou za hodn¢ dlouhou dobu se néjak snad i setkaji.*

»--.kdyZ byla n&jaky ten ¢as zaviena na té interng. Fakt ji bylo Spatné,
tak ta jeji mamka pfiSla na pét minut za ni, po n¢kolika letech, kdy ji
nevidéla a tekla ji, Ze vypada hrozné (...) je fakt, Ze tohle bylo tvrdé

odmitnuti.*

Komparace odpovédi v kategorii vazby s biologickou rodinou.

Dvé rodiny si nepfeji, aby se dité potkalo se svou biologickou rodinou. Rodina Z. fiké Ze

dcera o setkani s nimi nejevi ani nejevila zajem, a kdyby k tomu mélo dojit, tak by jim to

ublizilo. Rodina O. si také nepieje, aby se syn potkal s biologickymi rodici, ale zaroven vi,

ze je to jen jeho volba. Rodina R. si vymyslela pohadku, kdyz byl syn maly o jeho biolo-

gické rodin€. Syn tvrdi, Ze se s biologickou matkou potkal, ale ndhradni rodice tusi, ze si to

vymyslel. Rodina M. proti setkani s biologickymi rodi¢i nic nemd. Dcera se potkdva velmi

malo se svou biologickou matkou, kterd o ni velky z4jem nejevi.
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DISKUSE

Cilem vyzkumného Setieni prace bylo zjisténi, jak jednotlivi rodice prozivali adopci rom-
ského ditéte. Zaméftila jsem se nejen na to, jak probihal samotny proces adopce od prvni
myslenky az po piijmuti ditéte do rodiny, ale také dal. Zabyvala jsem se jak reakci okoli,
tak procesem samotného pfijeti ditéte ostatnimi ¢leny blizké i SirSi rodiny. Déle jsem chtéla

identifikovat vychovné problémy, které nastaly a zpiisoby, jak je rodina fesila.

Podle mého nazoru cile vyzkumu byly naplnény, jsou vSak ohraniceny jednotlivymi limity,
které se pfi vyzkumném Setfeni naskytly a které jsem zminila v samostatné kapitole. Vy-

sledky vyzkumu poukazuji na to, ze rodiny v mnoha oblastech vykazuji obdobné znaky.

Postupné jsem odpovédéla na vyzkumné otazky, které byly stanoveny na zac¢atku vyzkum-

ného Setfen:
Jaky je hlavni divod nahradnich rodici k osvojeni romského ditéte?

Rodina R. se rozhodla pro osvojeni ditéte romského plivodu, protoze jim umfel prvni syn.
Rodice doufali, Ze jim dit¢ da novy zivotni cil a ze je sbliZi. Pro adopci se rozhodli i proto,
ze chtéli ditéti pomoct a poskytnout mu zédzemi. Rodina Z. si adoptovala dité, protoze je-
jich prvni syn se narodil s kombinovanym postiZzenim. Od zacatku rodice touZili po velké
roding, kdyz se rozhodli syna dat do zatfizeni pro tyto osoby, tak si osvojili dceru. Rodina
O. ma ctyfi deery, rozhodla se pro adopci, protoze od zacatku touZili po synovi. Zaroven
chteli ditéti poskytnout pocity lasky a bezpeci. Rodi¢e M. si dité adoptovali, protoze citili,
Ze maji emociondlni kapacitu na to, aby vychovali dalsi dit€ stejné tak dobte jako své dce-

ry. Chtéli ditéti poskytnout novy domov, rodinu a lasku.

Z uvedenych zjisténi Ize fici, Ze tii rodiny braly adopci jako prostfedek kompenzace vznik-
1¢ situace, nebo udalosti. VSechny rodiny ditéti chtély poskytnout novy domov, pocity jisto-

ty, bezpeci a lasky.
Jak reagovalo okoli na rodinu, ktera adoptovala romské dité?

Respondentka R. ptipousti, Ze adopce ditéte byl napad ze zacatku spiSe manzela. Rodina se
setkala s negativnimi reakcemi sestry manzela, ktera se obavala, Ze romské dit€¢ ma jiné
geny a krev. Rodinu tento postoj nijak neovlivnil. Rodina Z. se potykala s negativnimi re-
akcemi rodiny i1 pfibuznych. Jednou z pficin téchto reakci bylo to, ze prvniho syna rodina

umistila do zafizeni pro osoby zdravotné postizené a rozhodla se pro adopci. Pfibuzni rodi-
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n¢ vycitali, ze kazdy pozna, ze dité neni jejich, kdyz ma jinou barvu kize. Rodinu tyto re-
akce ovlivnily tak, Ze nahradni otec ptivod dcery zapira a tvrdi, ze neni ,,Romka“. Piibuzni
rodiny O. byli adopci mile pfekvapeni. Rodina se nepotykala s negativnimi reakcemi, spise
naopak. Matka nahradniho otce rodin¢ poméhala zjistovat informace o osvojeni, prubéhu
aj. Rozhodnuti ovlivnila rodina, kterou potkali na dovolené, kterd také adoptovala déti.
Rodina M adoptovala dité v dob¢, kdy nikdo nemé¢l moc zkuSenosti s adopci ditéte jiného
etnika a nebylo si kde k této problematice nastudovat informace. Odrazovala je rodina ze

strany manzelky, coz rodice neovlivnilo.

Ze zjisténi plyne, ze se tii rodiny setkaly s negativnimi reakcemi pfibuznych a okoli. Pouze
jedna rodina uvadi, ze se jim piibuzni snaZzili pomoct. Reakce okoli nemély na rozhodnuti
o osvojeni romského ditéte zdsadni vliv, ale mohly ovlivnit prub¢h vychovy, jako je tomu

naptiklad u rodiny Z., kde dochazi k popteni ptivodu ditéte.
Jaka byla reakce sourozencii na adopci romského ditéte?

V rodin€ R. se dcera ze zac¢atku na nového sourozence téSila, coz se vSak zménilo, kdyz
onemocnél. V této dobé€ se rodice vice vénovali synovi, nez dcefi, kterd to vycitila a zacala
zarlit. Dcera se né€kolikrat rodici dotazovala, kdy brachu odvezou zpatky domt. Po tfech
letech se to zménilo a dcera zacala brat nového sourozence jako vlastniho. Rodina Z. méla
syna pouze na vikendy. Vzhledem k jeho kombinovanému postiZeni je mozZné, ze syn nevi,
zZe jeho sestra neni jeho vlastni. Sestru jako vlastni tedy bere a to od zac¢atku. V roding€ O. se
od pocatku déti na nového ¢lena rodiny tésily. Kdyz si rodina syna pfivezla domi, syn si se
svymi novymi sourozenci hrat nechtél, spiSe se zafixoval na svého ndhradniho otce. Re-
spondentka O. se domniva, ze ho dcery braly jako brachu hned, ovSem slovo moje sestra

uslysela az po tiech letech. V rodin€ M. déti nového sourozence vzaly bez jakychkoliv

problémti. Od zacatku nerozliSuji, zda je vlastni, nebo nevlastni. Postupem casu se vztahy

méni s nastavajicimi vychovnymi problémy.

U vsech rodin déti nového sourozence braly jako vlastniho, jen se lisi doba pfijeti. U dvou
rodin se objevila zarlivost ditéte. Lze fici, Ze se sourozenecké vztahy méni s prichazejicimi
vychovnymi problémy.

S jakymi problémy se rodina pri vychové ditéte potykala a jak tyto problémy resila?
V obdobi adolescence syn rodiny M. zacal lhat, krast a utikat z domova. KdyZ syn vykradl

dim, rodina nevolala policii a nijak to nefeSila s odborniky. Se synem si rodi¢e promluvili
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a doufali ve zlepSeni. V obdobi maturitni zkousky rodi¢im tvrdil, ze ji zvladl na vybornou,
ale pak zjistili, ze syn k maturitni zkouSce nebyl ptipustén. Syn od rodi¢l neustale pozado-
val penize, nasledné zjistili, ze uziva navykové latky, které taky distribuuje. Rodina vzniklé
situace chtéla fesit s odborniky, coz syn odmitl. V rodin¢€ Z. se problémy naskytly také v
obdobi adolescence. Rodina tyto problémy ptisuzuje chlapci, se kterym dcera zacala cho-
dit. Dcera zacala lhat, krast a toulat se. Postupem casu velmi Casto stfidala partnery a od
rodiny se odsté¢hovala. Jednoho dne ndhradnim rodi¢im oznamila, Ze je t€¢hotna. Pfi jedné
navstéveé jim dité nechala pohlidat a utekla. V soucasné dobé€, nahradni rodi¢e pecuji o
vnuka a maji ho v péstounské péci. Rodina pocatecni problémy fesila s psychologem. Ro-
dic¢e nikdy nevolali policii. Rodina O. ma syna, ktery plni povinnou Skolni dochazku. Syn
zatajuje domaci ukoly, 1ze a Sikanuje spoluzaky. Rodina nedévno fesila i jeho drobné kra-
deze a domniva se, Ze syn krade, protoze se pravé bavi s détmi romského piivodu. Rodina
tyto problémy fesi se Skolou a syna rodi¢e ptihlasili do volno¢asovych krouzkt. V soucasné
dobé¢ si mysli, ze prave tohle feSeni zptsobuje jeho zlepSeni. Rodina M. se na poc¢atku ado-
lescence potykala s lhanim, které vyustilo v to, Ze si dcera vymyslela, zZe byla znasilnéna.
KdyZ odbornici potvrdili, Ze dcera lhala, pokusila se spachat sebevrazdu. Déle se rodina
potykala s kradeZemi a dcera velmi Casto stfidala partnery. Respondent zde uvadi, Ze dcera
Zije pouze pritomnosti, nemysli na disledky jejiho chovani a nefesi, co bude zitra. V sou-
Casné dob¢ se dcera potyka s poruchami pfijmu potravy a 1€¢i se v psychiatrické 1é¢ebné v
Opavé, kde ji rodina navs$tévuje. Rodina vzniklé problémy fesila i fesi s odborniky, ale po-

licii ke vzniklym kradeZim nevolala.

U tfech rodin se vychovné problémy projevily v obdobi adolescence, ve ¢tvrté rodiné je
jeste dit€¢ mladsi. U vSech déti se projevuje rizikové chovani ve formé lhani a kradezi.
Osvojené déti nekradou véci jen cizim lidem, ale i rodinnym pfislusnikiim. Tfi rodiny k
protipravnim udélostem nevolali policii a nikde dané problémy neohlésili. Dvé€ rodiny se

zde obratily na odborniky.

Jakym zpiisobem dité prijalo to, Ze neni biologickym potomkem svych nihradnich
rodica?

Rodi¢e R. si vymysleli pohadku o synovych pravych rodi¢ich. Od pocatku védél, ze na-
hradni rodi¢e nejsou jeho biologicti. Syn tvrdi, ze svou biologickou matku potkal, ale na-
hradni rodi¢e tomu nevéii, mysli si, ze 1ze. Respondentka Z. uvadi, Ze se dcera nechtéla ani

nechce setkat se svou biologickou rodinou. Rodi¢e nezapiraji, Ze by jim setkani vadilo a Ze
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by jim to ublizilo. Dcera uz od poc¢atku vi, Ze nadhradni rodice nejsou jeji biologicti. Rodina
O. piimo nesouhlasi s tim, aby se dit¢ potkalo se svou biologickou rodinou, ale zaroven
védi, ze je to pouze volba syna. To, ze nahradni rodice nejsou jeho biologicti, syn vi od
pocatku. Nahradni otec M. uvadi, ze se dcera setkala se svou biologickou matkou. Dcera

od pocatku védela, ze jeji ndhradni rodi¢e nejsou biologicti.

Vsechny osvojené déti vi, ze o n€ nepecuji biologicti rodice a to od pocatku. Dve rodiny si
nepieji, aby se jejich déti potkaly se svou biologickou rodinou. U jedné rodiny si rodice
nejsou jisti, zda syn lhal, nebo se s biologickou matkou potkal. U posledni rodiny je ztej-

mé, ze se dcera se svou biologickou matkou potkala.

Odpovédela jsem na vSechny dil¢i otdzky a nyni shrnu vSechny poznatky tykajici se na za-

¢atku formulovaného vyzkumného problému:

ZkuSenost ndhradnich rodi¢ii s adopci romskych déti

* Ani jedna ze Ctyf rodin si nevybrala dit¢ jiné etnicity zamérné

* Pouze jedna rodina ze Ctyf se nesetkala s negativni reakci okoli na romsky ptivod ditéte

* Ve vSech rodinach novy ¢len rodiny byl pfijat sourozenci za svého, riiznila se pouze doba

pfijeti. Vazby se méni teprve v obdobi projevenych problémil

* Ve vSech rodinach nastavaji vychovné problémy typu: lhani, kradeze, stfidani partneru,
uzivani navykovych latek

* VSechny déti od zacatku byly informovany o tom, Ze byly adoptovany, ale pouze u jed-

noho je priikkazny kontakt s biologickou matkou

Na zaklad¢ prostudované literatury, lze fici, Ze ani jedna rodina nebudovala spravné identi-
tu ditéte. Ve vSech rodindch doslo k tomu, Ze ptivod ditéte nahrazovali, popirali nebo zleh-
ovali. Rodiée se zde nepfizptsobili ditéti, ale dité rodi¢im. Zadna z rodin se o Zivot Romu
pfili§ nezajimala, je mozné, Ze pravé proto obdobi puberty bylo u jednotlivych déti bouili-

Ve.
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ZAVER

Ve sv¢ bakalaiské praci jsem se vénovala adopci romskych déti z pohledu nahradnich rodi-
¢l. V prvni, teoretické Casti, jsem popsala ndhradni rodinnou péci, jeji historii a formy.
Nejvice jsem se zde zabyvala osvojenim neboli adopci. Druhou kapitolu jsem vénovala
Romuim, jejich historickym kotentim, dale jsem popsala tradi¢ni romskou rodinu, diskrimi-
naci a rasismus. Posledni kapitolu jsem pojmenovala ,,Romské dit€ v nové rodiné®, kde
jsem se vénovala predevsim identit¢ romskych déti. Diky prostudované literatute jsem se

do tématu dostala hloubé&ji a pochopila souvislosti.

Ve druhé, praktické Casti, jsem realizovala vyzkumné Setfeni. Hlavnim cilem bylo zjistit,
jak rodice prozivali adopci romského ditéte, ddle pak co je k adopci romského ditéte vedlo,
jak na né reagovalo okoli, jak déti v rodin€ pfijali nového ¢lena rodiny a s jakymi problémy
se nahradni rodina potykala a jak je fesila. Vyzkum byl pojat formou kvalitativniho ptistu-
pu, kde jsem se pokousela porozumét jevu co nejvice do hloubky a ziskat nejvice informa-
ci. Pro vyzkumné Setieni byl zvolen design tzv. mnohopiipadové studie, kde jsem na misto
jednoho ptipadu zkoumala vice ptipadi, které jsem nésledné analyzovala a provedla kom-
paraci. Vyzkumnym souborem jsou Ctyii rodiny, které adoptovaly dité¢ romského pivodu.
Sbér dat byl proveden pomoci polostrukturovaného rozhovoru, ktery byl realizovan vzdy s

jednim z ndhradnich rodici.

Zjisténi, které vyplynulo z analyzy dat, v ur¢itych oblastech koresponduje s prostudovanou
literaturou. Autorka Vanc¢akova popisuje jednotlivé mozné piistupy k odlisnosti ditéte. Ja-
ko prvni pfistup zmifiuje popfeni. V tomto pfistupu rodice dité vychovavaji podle majorit-
nich méfitek v domnéni, ze se tak 1épe zacleni do spole€nosti. Pivodu ditéte zde nevénuji
pozornost. Myslim si, Ze tento pfistup uplatiuji vS§echny rodiny mého vyzkumu. Stejné tak
rodiny dit€ vychovavaji podle pfistupu, ktery autorka nazyvéa nahrazeni. Rodice zde nahra-
zuji pavod ditéte, pivodem svym a to z riznych divodi. Rodice si mysli, Ze se dité 1épe
zacCleni a bude pfijimano, dale pak, Ze bude mit vyssi spolecensky status. U vSech rodin
muZeme také zaznamenat odstfiZzeni od kofenl a biologické rodiny. Zde lze fici, Ze ani
jedna z rodin u ditéte spravné nerozvijela a nebudovala jeho identitu, coz podle autorky

mohlo zptsobit bouflivé obdobi puberty a vychovné problémy s tim spojenymi.
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Myslim si, ze i pfes limity této prace se podafilo naplnit cile a odpovédét na vyzkumné
otazky. Podle mého ndzoru, vyzkumny vzorek neni tak velky, abych mohla zavéry zobecnit

na vSechny rodiny, které adoptovaly romské dité. Z analyzy dat vyplyva doporuceni:

* Zvysit informovanost o spravném budovani identity ditéte. (Rozsahlejsi kurzy pro adop-
tivni rodice)

* Informovat rodiny o tom, ze se mohou obratit na odborniky.

* Zvysit péci o rodinu po samotném osvojeni ditéte.

Diky prostudovanym zdrojim a analyze dat jsem pochopila danou problematiku hloubéji,
zjistila jsem souvislosti, coz obohatilo mé poznatky v této oblasti. V mé pfisti praci bych se
chtéla vénovat obdobnému tématu a chtéla bych ziskat vice poznatkii o spravném budovani

identity ditéte.
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