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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 c

2Nastavení cílů a metod práce 40 a

3Úroveň teoretické části práce 50 c

4Úroveň analytické části práce 50 c

5Úroveň projektové části práce 50 b

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 b

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 c

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 b

10Jazyková a formální úroveň práce 30 c

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,49 B


Na práci lze ocenit (silné stránky):
· Zájem autorky o danou tematiku, která se odráží jak v praktické části, tak následně i v části projektové.
· Snaha získat co nejvíce informací využitelných v projektové části, která však kumulací dat vede k částečné nepřehlednosti výsledků.

Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):

· Velký (až dvojnásobný) přesah požadovaného rozsahu DP, což již dokladuje i samotný obsah práce (Seznam literatury – str. 132).

· Nedostatky po formální stránce (např. neodpovídající číslování v seznamu odborné literatury a internetových zdrojů, chybné označení tabulek, …).
· Otázky k obhajobě: 
1. Co Vás vedlo k výběru metody FG? Myslíte, že komparace výsledků předchozího kvantitativního výzkumu „realizovaného městem“ v počtu cca 350 respondentů by výrazněji neukázalo na percepci změn směrem ke komunikačním nástrojům města (s. 8)?
2. Je tedy cílem rozšíření (dnes již nezbytné) komunikace města formou sociálních sítí, když výsledky ukázaly, že ze strany respondentů nepatří prozatím k až tak preferovaným komunikačním kanálům?

3. Z pohledu uvedených rizik (s. 129), jak tedy nejlépe motivovat „lidské zdroje“, ať již se jedná o samotné pracovníky úřadu, případně o samotné občany?
Ve Zlíně dne 10. 5. 2018                                                                  Podpis: 
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Hodnocení odpovídá stupnici ECTS: 

A = 1,00-1,24, B = 1,25-1,50, C = 1,51-2,00, D = 2,01-2,50, E = 2,51-3,00, F = 3,01
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		c		C		60		2

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		a		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		c		C		100		2

		4		Úroveň analytické části práce		50		c		C		100		2

		5		Úroveň projektové části práce		50		b		B		70		1.5

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		56		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		c		C		80		2

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		b		B		42		1.5

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		c		C		60		2

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.49		B		1.487		668		1.725






