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U hodnocent kritéria 1 zohledn&te narognost tématu prace.

Pfi hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodl — splnéno velmi kvalitng, vyrazng prekraduje pozadavky
4 body — spInéno kvalitng

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — spInéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodd — nesplnéno

KRITERIA HODNOCENI Podet bodi

1. Naro¢nost tématu prace: 4
a) feSena problematika je slozita ano
b) ziskavani dat je naroéné ano
¢) zpracovani dat je naro¢né Castecné

2. Cile a metody prace: 5
a) cile prace jsou srozumitelng& formulovany ano
b) metody zpracovéni prace jsou srozumitelng formulovéany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cili préce ano

3. Teoreticka ¢ast prace: 3
a) teoretickd ¢ast prace obsahuje kritickou literarni regersi ano
b) teoreticka &4st vychazi z vhodné zvolenych domécich i cizojazyénych zdrojt

(s pfihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) ano

¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zpiisobem ano

4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 4
a) v analytické Casti préce jsou vyuZity poznatky z teorie Castecné
b) zvolené metody prace byly vhodng aplikovany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostate&né& popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni soudasného stavu ano

e) zavery analyz jsou dostateéné podloZené ano




5. Prakticka ¢ast prace — projekt: 5

a) projektové &ast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) projektova &¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano
c) prace obsahuje zavéry a moznosti aplikace navrhovanych doporuceni ano
d) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty ano
e) prace obsahuje dopady piedlozenych navrhii ano
f) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni uirovei prace: 3
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouzita spravna terminologie castené
¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou uroveil odpovidajici kvalifikaéni praci ano
e) prace ma grafickou uroveil odpovidajici kvalifikaéni praci ano
CELKOVY POCET BODU 24

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Student v teoretické cdsti predklddané diplomové prdce nejprve provedl resersi literdrnich pramenii, které
ndsledné logicky svdzal s éasti analytickou a projektovou. V teoretické casti ddle student shrnul vétSinu

v praxi pouzivanych ndstrojii priimyslového inzenyrstvi véetné metody KAIZEN a systému MOST, tyto
metody byly v analytické, respektive projektové ¢dsti obratné pouZity a aplikovdny. V analytické casti byl
dostupnymi ndstroji velmi dobi‘e analyzovan soucasny stav, predevsim vyzdvihuji spravnou identifikaci ztrdt,
které ve vyrobé vznikaji. V projektové cdsti student navrhl opatient, kterd byla v praxi ispéSné aplikovdna

s pozitivnim vysledkem. Student ve své kvalifikacni prdci piedved] velmi dobrou znalost ndstrojii
priimyslového inZenyrstvi a jeho prdce je beze zbytku vyuZitelné v praxi

1. Jakou pridanou hodnotu piineslo pouzivdni pocitacové simulace vyroby ve spolecnosti Woco STV?

2. Myslite si, Ze by zavedeni metody SMED vedlo ke zvySeni efektivity vyroby v podobé riistu ukazatele OEE
na Vami vybrané lince?

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi pGivodnosti prace v IS STAG'. Na zakladé vysledki této kontroly
bylo zjisténo, Ze prace neni plagiat.

Préce spliiuje kritéria pro obhajobu DP?.

Ve Zlin€ dne 3. 5. 2018
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podpis qpolnenta DP

! Vypliuje pouze vedouci prdce, oponent prdce nevypliuje.
2 Prdce nespliuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



