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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – projekt:
	

	1. projektová část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	projektová část práce navazuje na výsledky analýz
	

	práce obsahuje závěry a možnosti aplikace navrhovaných doporučení
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce obsahuje dopady předložených návrhů
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
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Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Autorka v teoretickej časti diplomovej páce logicky previazala podkapitoly náklady, kalkulace a kalkulačný systém. Teoretická časť DP bsahuje kritickú rešerš a zhrnutie teoretickej časti. Autorka využila dostatočný počet literárnych zdorjov a spôsob citovania publikačných zdrojov je v súľade s´požadovanou normou. Negatívom teoretickej časti sú rozmazané obrázky obr. 1, obr.2, obr. 3, obr. 4 atď, ktoré sú nevhodné k danému typu záverečnej práce. V praktickej časti DP sú viaceré nepresnosti a slabá interpretácia zvoleného postupu….napr. str. 45 autor uvádza majetkovú a finančnú štruktúru spoločnosti (tab. 1) avšak fondy zo zisku v sume 536 000 Kč v absolútnej početnosti je vyjadrených 0% relatívnou početnosťou. Prečo Ste vybrali práve toto obdobie rokov 2015 -2017. Aký má význam informovanie o relatívnych početnostiach majetkovej a finančnej štruktúry spoločnosti, keď následne tieto informácie nie sú  rozpustené do textu?

Aké štatistické metódy Ste využili v kapitole č. 6 "Analýza současného stavu řízení nákladů divize kalírna"? Sformulujte tri najvýznamnejšie prínosy DP pre spoločnosť. Aké sú nedostatky - limity Vami navrhnutej predvýrobnej kalkulácie pre tepelné spracovanie fréz v danej spoločnosti? 
Napriek vyššie uvedeným nedostatkom hodnotím DP pozitívne.   


Práce  kritéria pro obhajobu DP[footnoteRef:1]. [1:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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