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Hodnocení teoretické části bakalářské práce Kateřiny Kochánkové je provedeno z následujících hledisek:
- formální hodnocení – hodnocení rozsahu a členění textu, jeho srozumitelnosti a poměru grafické a textové části 

- hodnocení faktografické správnosti textu 

- celkové zhodnocení úrovně práce a jejích závěrů

Formální hodnocení

Dle zadání má práce obsahovat cca 25 – 30 stran textu. Práce sl. Kochánkové zadání významně překračuje – skutečný rozsah cca 50 stran se spíše blíží rozsahu zadání práce diplomové (z toho teoretická část cca 40 stran).  Po formální stránce bylo zadání splněno více než dostatečně – práce obsahuje všechny předepsané kapitoly. Zásadní formální chyby nevidím. Pouze obsah ve svém konci nekoresponduje se skutečností – Závěr v obsahu uveden na stránce 47 je skutečně na straně 57.  Chybí mi seznam zkratek ve verzi, kterou mám k dispozici ale po podrobnějším čtení je zřejmé, že zkratky de facto použity nejsou.  Práce má dostatečný podíl grafické části pro lepší srozumitelnost textu.
Hodnocení faktografické správnosti textu
Práce popisuje celou historii peněženek velmi podrobně a dále pokračuje v kapitole Ergonomie – rozvržení a funkčnosti jednotlivých částí peněženek pro obě pohlaví. 

Podrobně popisuje stav designu peněženek na domácím i zahraniční trhu, takže čtenář dostává ucelené penzum informací popisující historii i současný stav. 

Následuje podrobný rozbor používaných materiálů s jejich výhodami a nevýhodami. Již zde je zřejmé, že tato část sloučí studentce k orientaci v těchto materiálech a poslouží rovněž k výběru materiálu pro vlastní řešení. 
Jako originální vidím spojení techniky výroby peněženky s neobvyklou a obtížnou metodou její výzdoby – tetováním. Toto originalitu ve výběru řešení bych rád vyzdvihl. Řešení je neotřelé, neokázalé a myslím i dostatečně efektní.

Tetování, přestože na peněžence provedeno v menším rozsahu,  je zde popisováno v samostatné kapitole opět velmi podrobně ze všech možných hledisek. Zde si myslím,  by se dalo na rozsahu poněkud ušetřit.

Část Technologie se již zaměřuje na technologie a nástroje, které studentka skutečně použila a otestovala. Z kapitoly je zřejmé, že práce v kombinaci kůže ( její spojování ( výzdoba tetováním byla obtížná a řešení bylo ověřováno několika způsoby až byl vybrán ten pravý.

Část I. Teoretická část končí na straně 43. Na straně 44 začíná část Praktická, která je předmětem separátního hodnocení.

Celkové hodnocení teoretické části

Práce splňuje zadání ve všech aspektech a v některých dokonce zadání   převyšuje. Studentka prokazuje dobrou orientaci ve výběru informací a práce s nimi.  Zvládá bez problému vetší rozsah textu, který není na úkor jeho přehlednosti.

Teoretickou část práce studentky Kochánkové,  přes drobné výše uvedené nedostatky,  hodnotím stupněm VÝBORNĚ  a práci DOPORUČUJI k obhajobě. 
Návrh klasifikace  
A - VÝBORNĚ
V(e) Znojmě 





   dne 30.5.2018
 





 podpis oponenta práce 

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici:
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