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Kritéria hodnoceni: Potet bodil (0 — 10}

1 Naroénost tématu prace 6

2 Spinéni cild prace 6

3 Teoreticka Edst prace 8
Prakticka €ast prace

4 L ws 4
{analyticka &ast)
Prakticka ¢ast prace

5 v v s ws 4
{Fesici fast)

6 Formalni uroven prace 4
CELKOVY POCET BODU -
{0 - 60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bod( nesplnéno
(odpovida stupni ,,F” podle ECTC)

1-2 body spln&no pouze na drovni zakladnich pozadavku
{odpovida stupni ,,E” podie ECTS)

3 - 4 body splnéno s vyraznéj¥imi, ale ne kritickymi nedostatky
{odpovida stupni D" podle ECTS)

5 -6 bodi splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vystedky
(odpovida stupni ,,C” podle ECTS}

7 -8 bod0 splnéno zcela bez vyhrad
{odpovida stupni ,,B” podle ECTS)

S ~ 10 bodd spinéno nadstandardné
(odpovida stupni , A" podie ECTS)




P¥ipominky k praci: Teoreticka ¢ast prace by méla obsahovat kapitolu marketing
sluzeb. VyuZité literdrni zdroje jsou dostacujici, citacni norma je respektovana.

V praktické ¢asti studentka pfedstavuje spolecnost v celkovém rozsahu cca 14 stran a
vlastni analyticka ¢ast obsahuje pouhych 16 stran. Za nedostatek povaZuji fakt, Ze
SWOT analyza je provedena pfed analyzou konkurence. Neni zfejmé, kde studentka
¢erpala podklady pro SWOT analyzu. V zavéru prace je navriena internetova
komunikace zaméfena na webové stranky a facebook.

Prace obsahuje celou fadu gramatickych a stylistickych chyb.

Otazky k obhajobé:
1. Kam by jste zafadila zaméstnance v pfeddiichodovém véku v rdmci SWOT analyzy?
2. Z jakych podklad jste vychazela pfi sestaveni SWOT analyzy?

BP byla podrobena kontrole ke zjit&ni plvodnosti prace v IS STAG/Portél. Na zakladé vysledkd této
kontroly bylo zjisténo, Ze BP nenf plagiat.

Prace splfiuje kritéria pro obhajobu BP. 4
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