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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Předkládaná bakalářská práce se věnuje zajímavému a aktuálnímu tématu. Domnívám se, že téma je vhodně teoreticky analyzováno a adekvátně výzkumně uchopeno.
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· [bookmark: _GoBack]V rámci interpretace dat odpovědi na výzkumné otázky skutečně vychází z realizovaného výzkumného šetření.
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· V teoretické části se studentka mohla věnovat také cílové skupině respondentů, ale stručná specifikace je uvedena v praktické části.
Práci doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:
Pokuste se blíže definovat vztah tématu k sociální pedagogice (uveďte praktické příklady).
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