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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Diplomová práce se věnuje tématu šikany, ve výzkumu se zaměřuje na mapování výskytu šikany v prostředí dětských domovů se školou.
Silné stránky
· Obsahově nosná a logicky strukturovaná 1. kap. teoretické části práce.
· Oceňuji volbu tématu, mapování výskytu šikany ve specifickém prostředí DD se školou.
· Dílčí výsledky výzkumu.
Slabé stránky
· Řada přímých citací a odrážek - práce pak místy působí kompilačním dojmem. 2. kap. mohla být hlouběji propracovaná.
· Nejednoznačně formulované výzkumné otázky z hlediska významu, např. rozdíly ve výskytu šikany (co je myšleno výskytem šikany, k uvedenému směřuje řada položek) v závislosti na pohlaví. Otázky jsou formulovány v podobě relační, výzkum je však avizovaný jako popisný a je i popisně zpracován, rozdíly ale nejsou jednoznačně interpretovány ani na popisné úrovni. Analýza dat je rozvleklá – každá položka na 5stran. Interpretace jsou zpracovány v podobě výčtu položek („Významnější rozdíly v odpovědích na tyto položky můžeme shledat u položek č.7,10,16..“ s. 175), shrnutí a závěry si tak čtenář musí vytvořit sám na základě dohledávání dílčích výsledků z jednotlivých položek.
· Nezachována anonymita výzkumného souboru  - konkrétních dětských domovů.
· Nadměrný rozsah práce, jazykové nepřesnosti (stylistika a syntax – praktická část, dotazník), špatně popsány tabulky a grafy (od pol. 17 znalost agresora).
Diplomovou práci vnímám jako uspokojivě zpracovanou a doporučuji ji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:
· Objasněte záměr realizovat výzkum v Olomouckém a Zlínském kraji vzhledem k té skutečnosti, že se zde objevuje nižší výskyt rizikového chování a zejména šikany, než v jiných krajích (viz úvod).
· Z jakých zdrojů jste vycházela při tvorbě dotazníku? Proč jste se rozhodla využít vlastní dotazník a ne dotazník standardizovaný?
· Jak jste docílila přesného rozdělení respondentů dle pohlaví (70 dívek a 70 chlapců)?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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