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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – projekt:
	

	1. projektová část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	projektová část práce navazuje na výsledky analýz
	

	práce obsahuje závěry a možnosti aplikace navrhovaných doporučení
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce obsahuje dopady předložených návrhů
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
	19



Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Předloženou diplomovou práci pokládám za poměrně kvalitní. V práci postrádám kapitolu Cíle a metody práce, proto lze na cíle práce usuzovat jen ze zadání diplomové práce a z cílů projektu vymezených v kap. 7.1. Nicméně metody pro sběr dat v praktické části jsou popsány v kap. 6.4 a 6.5. Teoretická část je ucelená, jsou v ní vymezeny základní pojmy, vychází z dostatečného počtu sekundárních zdrojů a tyto zdroje jsou navíc vhodně zvoleny. Analýza současného stavu mohla být více rozpracována, neboť působí trochu povrchně. Na druhou stranu oceňuji zpracování kvadrantové analýzy jako hlavního výstupu dotazníkového šetření. Samotný projekt naplňuje očekávání kladená na diplomovou práci, kromě vymezení jeho cílů a klíčových aktivit obsahuje i časovou, nákladovou a rizikovou analýzu. Jazyková úroveň práce vyhovuje, ale nebyly úplně dodrženy předepsaná šablona v případě titulků tabulek, obrázků a grafů a norma upravující formátování použité literatury.

Otázky k obhajobě:
1. Vysvětlete formulaci "FNOL nemá řízenou dovolenou" (s. 44).
2. Dle jakých kritérií jsou v nemocnici vybíráni vedoucí pracovníci? Jsou na své pozice cíleně a v předstihu připravováni?
3. Vysvětlete formulaci "… by měla být dodržena zásada, že každý zaměstnanec se zúčastní alespoň jedné teambuildingové akce ročně." (s. 57). Znamená to, že účast na teambuildingové akci bude povinná? Proč ano/ne?
4. Co navrhujete pro zlepšení komunikace ze strany vrcholového vedení FNOL směrem k řadovým zaměstnancům a naopak? (Dle analýzy na s. 50 - 51 se jedná o slabou stránku, ale žádné z navrhovaných opatření na ni podle mne přímo necílí.) 

[bookmark: Rozevírací5]DP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG[footnoteRef:1]. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce  plagiát. [1:  Vyplňuje pouze vedoucí práce, oponent práce nevyplňuje.] 


Práce  kritéria pro obhajobu DP[footnoteRef:2]. [2:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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