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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte narocnost tématu prace.

Pfi hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodti — spInéno velmi kvalitng, vyrazné piekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodi — nesplnéno

Ak. rok: 2016/2017

KRITERIA HODNOCENI Pocet bodi
1. Naro€nost tématu prace: 3
a) feSend problematika je slozita castecné
b) ziskavani dat je naro¢né castecné
¢) zpracovani dat je naro¢né castecné
2. Cile a metody prace: 3
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany castecné
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany castecné
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace castecné
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilii prace castecné
3. Teoreticka ¢ast prace: 2
a) teoreticka ¢ast prace obsahuje kritickou literarni resersi castecné
b) teoretickd Cast vychazi z vhodné zvolenych domadcich i cizojazyénych zdroja wr o
(s ptihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) castecne
c) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zptisobem castecné
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 2
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuzity poznatky z teorie castecné
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany castecné
¢) postup aplikace metod prace je dostateéné popsan castecné
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni sou¢asného stavu ne
e) zavéry analyz jsou dostatecné podlozené ne




5. Prakticka ¢ast prace — projekt: 2

a) projektova ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky castecné

b) projektova ¢ast prace navazuje na vysledky analyz castecné

¢) prace obsahuje zavéry a moznosti aplikace navrhovanych doporuéeni castecné

d) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty ne

€) prace obsahuje dopady piedlozenych navrha castecné

f) prace naplnila stanovené cile castecné

6. Formalni uroven prace: 2

a) text je logicky provazan castecné

b) v praci je pouzita spravna terminologie castecné

¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano

d) prace ma jazykovou uroven odpovidajici kvalifikaéni praci castecné

e) prace ma grafickou Uroven odpovidajici kvalifikacni préci ano
CELKOVY POCET BODU 14

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajob¢:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Student v teoretickej ¢asti diplomovej prace spracoval zikladné pojmy tykajiice sa problematiky marketingu.
Kladne hodnotim doraz na marketing sluzieb a zaradenie podkapitoly 1.4.1 Marketing ve zdravotnictvi.

V praci postradam vdcsi pocet cudzojazycnych zdrojov. S prihliadnutim na pocet pouzitych zdrojov a ich
kvalitu, hodnotim teoreticku cast diplomovej prace 2 bodmi.

V praktickej casti diplomovej prace student spracoval SWOT analyzu, PEST analyzu, analyzu
konkurencnych sil, spracoval marketingovy mix a realizoval dotaznikovy prieskum. Nie je jasné na zdklade
akych kritérii boli stanovené vahy jednotlivych faktorov v ramci SWOT analyzy, a taktiez kto hodnotil tieto
faktory. V ramci marketingového vyskumu Student stanovil 5 hypotéz. Student nevyuzil Ziadnu zo
Statistickych metod pri overovani platnosti stanovenych hypotéz!

Navrhy, ktoré student prezentuje povazujem za nedostatocne rozpracované. Kladne vsak hodnotim, Ze boli
stanovené meratelné ciele projektu. Chyba mi detailné spracovanie nakladov projektu a v rizikovej analyze
postradam stanovenie zodpovednosti a terminov. VyuZitie jednej z metod sietovej analyzy by zvysilo uroven

projektu (napr. CPM). Ciel diplomovej prace bol splneny iba ciastocne. Aj napriek uvedenym nedostatkom
odporucam diplomovu pracu k ustnej obhajobe.

Otazky oponenta:

1. Kto hodnotil jednotlive faktory v SWOT analyze? Na zdklade akych kritérii boli priradené vahy
Jjednotlivym faktorom v ramci SWOT analyzy?

2. Akym sposobom boli vypocitané mzdové naklady marketingového pracovnika (str. 84 - 122 500 K¢, str. 87
136 000K¢)? Akym sposobom boli stanovené odvody?

3. Na str. 81 uvadzate, zZe dojde k navyseniu uvdzku jednej z masérok. Zohladnil ste to v nakladoch projektu?
4.Ake statistické metody ste pouzil k overeniu hypotez (str. 78)?

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi ptivodnosti prace v IS STAG'. Na zakladé vysledki této kontroly bylo
zjisténo, Ze prace plagiat.

! Vyplituje pouze vedouci préce, oponent prdace nevypliuje.



Préce spliuje kritéria pro obhajobu DP?,

Ve Zliné dne 9.5.2017

podpis oponenta DP

* Prdce nesplije kritéria pro obhajobu, pokud je minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



