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Na práci lze ocenit (silné stránky):
· Oceňujem snahu autorky o vyhodnotenie dotazníkového prieskumu podľa jednotlivých fakúlt UTB v Zlíne.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· Hlavný cieľ práce je podľa môjho názoru širokospektrálne formulovaný, absentuje v ňom zameranie na študentov UTB v Zlíne.
· Teoretická časť pozostáva z priamych a nepriamych citácií, chýba v nich akákoľvek konfrontácia, resp. autorkine vlastné názory.
· V metodickej časti práce nie sú vysvetlené dôvody výberu, výhody a limity kvantitatívnej metódy CAWI (str. 28).
· Pri vyhodnotení dát autorka neuvádza absolútne dáta.
· V časti 8.1.2 chýba dôkaz o úrovni povedomia o programe Camp Leaders u študentov jednotlivých fakúlt.
· Autorkine návrhy ostávajú vo všeobecnej rovine, ani jeden z nich nie je detailnejšie rozpracovaný ani graficky predstavený.
· Absencia uvádzania zdrojov: napr. str. 31,
· Pravopisné nezrovnalosti: napr. prečo namiesto preto na str. 40, bolo namiesto boli na str. 50.
· Absencia odborných výrazov a výrazný počet podmienkových viet znižujú kvalitu kvalifikačnej práce. Priame citácie nie sú v úvodzovkách (napr. str. 11, 12).
Otázky k obhajobě: 
Nemám.
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Hodnocení odpovídá stupnici ECTS: 
A = 1,00-1,24, B = 1,25-1,50, C = 1,51-2,00, D = 2,01-2,50, E = 2,51-3,00, F = 3,01
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Hodnocený parametr VáhaHodnocení

1Naplnění tématu a rozsah práce 30 b

2Nastavení cílů a metod práce 40 b

3Úroveň teoretické části práce 50 c

4Úroveň analytické části práce 50 c

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 b

7Struktura a logika textu 40 b

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 b

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 c

10Jazyková a formální úroveň práce 30 c

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,53 C
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List1

				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		b		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		b		B		56		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		c		C		100		2

		4		Úroveň analytické části práce		50		c		C		100		2

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		b		B		84		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		56		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		b		B		56		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		c		C		60		2

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		c		C		60		2

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.53		C		1.521		614		1.761
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