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Téma bakalarské Problematika prohlidky pri zajiSténi bezpec¢nosti spolecenské akce
prace:

Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A — nejlepsi; F - nevyhovujici
Obtiznost zadané¢ho ukolu
Splnéni vSech bodl zadani
Préce s literaturou a jeji citace
Uroveti jazykového zpracovani
Formalni zpracovani — celkovy dojem
Logické ¢lenéni prace
Vhodnost zvolené metody feSeni
Kvalita zpracovani praktické ¢asti
Vysledky a jejich prezentace
10. Zavéry prace a jejich formulace
11. Ptinos prace a jeji vyuziti
12. Spoluprace autora s vedoucim prace
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Celkové hodnoceni prace:

Vyslednad znamka neni primérem vySe uvedenych hodnoceni. Znamku uvede vedouci dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobie, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné, F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

Pi‘edloZenou bakalai'skou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B - velmi dobre.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Dalsi pripominky, vyjadreni, naméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalSi strance):

Pan Martin Sevéik zpracoval bakalaiskou praci na profesné velmi dilezité, ale i kontroverzni téma.
Velmi zdatile se mu povedlo objasnit a nazorn¢ prezentovat potiebnou terminologii, vcetné
souvislosti s pravnim prostfedim CR. Vystizné se vénoval soudobému vybaveni pracovnika
provadéjiciho osobni prohlidku nebo jako povedeny a odvazny hodnotim problematiku chybovani
pti provadéni osobni prohlidky. Dobie uvedl seznam zajmovych spoleenskych akci, vyjmenoval
hrozby a rizika, které se zminénych akci tykaji. Za zvlast hodnotné Ize povazovat piistupy k osobni
prohlidce, diraz na empatii a vhodné chovani k zdkazniklim, v€etné vyuziti technickych prostiedk
k osobni prohlidce. Praktickou ¢ast je mozné povaZovat za nadstandardné zdafilou, pfesné
kopirujici tkoly pro vypracovani a naplnéni cilii bakalaiské prace. VSe podporeno dotaznikovym




Setfenim a autorovymi osobnimi praktickymi zkuSenostmi ze zajiStovani podobnych akci. Celkové
prace obsahuje jen malo chyb a svédc¢i o znacné pili, kterou ji autor vénoval.

Bakalaiska prace je zpracovana velmi dobie ale nelze ptehlédnout urcité nedostatky, napf. neurcita
definice ,,zakdzaného pifedmétu nebo schazejici zavér u tii kapitol. Z formalnich nedostatki
uvadim nevhodné pouzité odrazky v nadpisech (napt. 1.4.) a neautorizované fotografie.

Bakalafska prace pana Martina Sevéika je dobfe zpracovana, autor dislednd naplnil tikoly pro
vypracovani, vcetné cilii bakalarské prace a ocenuji odvahu, pii prezentovani praktickych zaveéra.
Zminénou bakalaiskou praci hodnotim i pfes zminéné nedostatky ,,B“ — velmi dobie a doporucuji ji
k obhajobg.

K obhajob¢ bakaléiské prace jsem polozil nasledujici otazky:
1. Jaky hlavni zavér Vam vyplynul z dotaznikového Setfeni?

2. Co vidite jako hlavni hrozbu pfi zabezpeceni uvedenych spolecenskych akci?
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