Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta aplikované informatiky

OPONENTSKY POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Student: JURAJ MICHALEC Oponent:  Ing. Miroslav Matysek, Ph.D.
Studijni program:  InZenyrska informatika
Studijni obor: Bezpecnostni technologie, systémy a management

Akademicky rok:  2015/2016

Téma bakalarské Ulohy pro prakticka cviteni v Packet Tracer

prace:
Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnoceni:
A —nejlepsi; F - nevyhovujici
1.  Obtiznost zadaného ukolu O X O
2. Splnéni vSech bodl zadani OO 00X d
3. Préce s literaturou a jeji citace O 0O doOX O
4.  Urovei jazykového zpracovani O 00X O 0O
5. Formélni zpracovani — celkovy dojem OO0 0OX O d
6. Logické ¢lenéni prace O 000X O
7. Vhodnost zvolené metody feSeni O Odo0ooX d
8.  Kovalita zpracovani praktické casti OO 00X d
9. Vysledky a jejich prezentace O 0O doOX O
10. Zavéry prace a jejich formulace O 000X O
11. Ptinos prace a jeji vyuziti O Odo0ooX d

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna zndmka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborng, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostatené , F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

PredloZenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

E - dostate¢né.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

1. Jaky je rozdil mezi internetem a Internetem?

2. Proc jste v praci nepopsal vSechny vypracované ulohy?

3. Co Vas vedlo v Teoretické ¢asti k uvedeni obecné teorie k sitim na tkor teorie ke konfiguraci
smérovacu, kterou jste fesil v Praktické ¢asti?

DalSi pfipominky, vyjadieni, niméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):
Popisy tabulek a obrazka maji byt dle jednotné Sablony lomenym pismem a popisy tabulek maji byt
uvedeny pied, ne za tabulkami.

Abstrakt: neni tieba uvadét, ze je prace rozd€lena na Teoretickou a Praktickou ¢ast, toto déleni se u
BP ptedpoklada.




Uvod: oéekaval bych jen obecny tivod do fe$ené problematiky, nikoliv cile prace a vyéet toho, co
bylo v praci bude udélano, mimo jiné je jiz udélano. Tyto informace zjisti ¢tenaf prace z Obsahu.
"Aktivne prvky budeme konfigurovat’ ...". Na BP pracovalo vice feSitela?

Teoreticka ¢ast: oCekaval bych teorii ke konfiguraci aktivnich prvki, nikoliv obecnou zakladni
teorii o pocitacovych sitich. Odkazy na zdroje umistovat do véty, vice odkazli neoddélovat jen
Carkami mezi ¢isly, napt. [22,23], 1épe [22], [23]. Popisy tabulek a obrazki maji byt popsany dle
jednotné Sablony lomenym pismem.

Zaver: zde ma byt uvedeno, co bylo v Praktické ¢asti udélano a nastinén dalsi vyvoj a vylepSeni
feSeni v BP.

Seznam pouzité literatury: rizny typ a velikost pisma textu u jednotlivych polozek, nékteré polozky
nejsou v souladu s citaéni normou.

V BP nejsou zcela splnény vSechny body zadani. Z tohoto divodu hodnotim podmine¢né znamkou
E-dostate¢né za predpokladu fadné obhajoby prace s predvedenim vSech funkénich uloh.

V opacném pripad¢ hodnotim F-nedostatecné.

Datum 7.6.2016 Podpis oponenta bakalaiské prace



