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U hodnocenf kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

P#i hodnocent kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodl — splnéno velmi kvalitn€, vyrazné prekracuje poZadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — spInéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodil — nesplnéno

KRITERIA HODNOCEN{ Podet bodt

1. Naro¢nost tématu prace: 3
a) feSend problematika je slozita ¢astecne
b) ziskavani dat je narocné ano
¢) zpracovani dat je naroéné ne

2. Cile a metody prace: 2
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany castedné
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilii prace ano

3. Teoreticka ¢ast prace: 2
a) teoreticka ¢ast prace obsahuje kritickou literarni reSersi ne

b) teoreticka ¢ast vychazi z vhodné€ zvolenych domécich i cizojazyénych zdroji

(s pfihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) Castecnd
c) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zplisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 3
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostateéné popsan Castedné
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni soucasného stavu Castedne

e) zavéry analyz jsou dostatecné podlozené ano
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5. Prakticka ¢ast prace — Fesici ¢ast: 2
t:

a) fesici ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) fesici ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty ne
d) préce naplnila stanovené cile ano
6. Formalni aroven prace: 1
a) text je logicky provazan ne
b) v préci je pouzita spravna terminologie ano
¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ne
d) prace ma jazykovou uroveri odpovidajici kvalifikaéni praci ano
e) prace ma grafickou Groveti odpovidajici kvalifikaéni praci ano
CELKOVY POCET BODU 13

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Bakaldrskda prdce zaméiend na strategii rozvoje odpovidad studovanému oboru. Bakaldiskou prdci jako celek
Jsem poprvé vidéla az pri psani tohoto posudku. K bakaldrské prdci mdm ndsledujici piipominky:

1. V bakaldrské prdci mohlo byt vyuzito vice zahranicénich zdrojii.

2. Diplomant se inspiroval bakaldrskou praci Roberta Janoty z roku 2015, aniz by prdci v textu i v seznamu
pouzitych zdrojii citoval. Abstrakty jsou témér stejné. Navrhy katalogii projektii nebyly predmétem prdce.

3. Bakaldr'ska prdce neobsahuje Cile a metody zpracovdani prdce. Cile a metody jsou sice zminény v 1ivodu,
nejsou vsak v prdci podrobnéji rozvedeny. PouZité zdroje nejsou uspordddny podle abecedy.

4. Teoreticka cdst piisobi znacné nesourodé. Kapitola 1 zacind regionalistikou, do které mohly byt zaiazeny
kapitoly 2.4 az 2.9. V kapitole 3 bych ocekdavala strucnou charakteristiku etap strategického planovani.

Otazky k obhajobé:
1. Z jakych strategickych dokumentii jste pri navrhovani cilit rozvoje mikroregionu Za Moravii vychdzel?
2. Existuje vitbec mikroregion Za Moravii? Pri ovérovdni informaci jsem nasla zcela odlisny ndzev.

3. Jakd je aktudlni strategickd pozice mikroregionu Za Moravii?

BP byla podrobena kontrole ke zji§téni ptivodnosti prace v IS STAG!. Na zaklad& vysledki této kontroly
bylo zjisténo, Ze prace neni plagiat.

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu BP2.

Ve Zliné dne 23. kvétna 2016
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podpis vedouciho BP

! Vyplije pouze vedouci prdce, oponent prdce nevypliuje.
2 Prdce nesplrje kritéria pro obhajobu, pokud je minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



