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Kritéria hodnoceni prace:

Stupen hodnoceni
dle stupnice ECTS

Vztah tématu k oboru studia, aktualnost tématu A B C D E
Celkovy odborny pfinos (v praxi, v pedagogickém A B C D E
procesu, v dalSim vyzkumu) a originalita prace

Odborny styl, pouzivani odborné terminologie A B C D E F
Postupnost a pfiméreny logicky sled myslenek A B C D E F
Teoretickd Cdst

Shoda nazvu prace s abstraktem / scili prace a A B C D E F
s obsahem prace

Formulace zkoumaného problému a cilll prace A B C D E F
Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek prace A B C D E F
Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace A B C D E F
Aktualnost pouzité literatury A B C D E F
Prakticka cdst

Kvalita pouzZité metodologie sddrazem na A B C D E F
prezentaci vysledk( a na diskusi

Urover analytické a interpretaéni slozky A B C D E
Splnéni cil(i prace A B C D E

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym A B C D E F
vysledk(im pfipojené komentare studenta, srovnani

s vysledky jinych Setteni, se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér A B C D E F
Kvalita Pfiloh: O nepfiloZeny pfiloZeny A B C D E F
Formdlni strdnka

Citace a odkazy na zdroje (podle stanovenych A B C D E F
pokynu)

Prehlednost a ¢lenéni prace A B C D E F
Jazykova a stylisticka Uroven prace A B C D E
Grafické zpracovani (mnoistvi a kvalita textu, A B C D E
tabulek, grafd, ilustraci aj.)

Rozsah prace (30-70 stran) Ododrien | RpFekroten | Onedosazen

Zdlavodnéni hodnoceni jednotlivych oddila (zejména zdivodnéte sniZeni klasifikace):
Téma prace je aktudlni. Bakalarska prace se zabyva zkusenostmi vseobecnych sester s diabetiky
|é¢enymi inzulinovou pumpou. Téma, abstrakt, ivod a cile prace spolu nekoresponduiji. V abstraktu




autorka uvadi v klicovych slovech pouze diabetes mellitus 1. typu, v Uvodu se zabyva pouze
diabetetem mellitem 1. typu, chybi zde nastinéni, proc si sama tuto praci vybrala, cile prace.
Teoreticka ¢ast nekoresponduje s cili, dotaznikem. Od této prace jsem ocekavala vice. V teoretické
¢asti jsou obecné informace o diabetu, jeho diagnostice a |é¢bé, chybi propojeni s Ié¢bou pomoci
inzulinové pumpy. Chybi zde podstatné informace tykajici se problematiky inzulinovych pump (dale
IP) — napft. lIékarské indikace k ziskani IP, nestaci spoluprace a technicka zdatnost a motivace.
Priciny a prevence vzniku hypoglykémie pfi l1éCbé IP (CSIl), postup pfi pfiznacich hypoglykémie.
Priciny a prevence vzniku hyperglykémie pri léCbé IP (CSIl), postup pfi zjisténi hyperglykémie aj. —
to co by méla ocekavat, Ze pomliZe vseobecna sestra pacientovi vyresit.

Prakticka c¢ast: soubor respondent( je nevhodné zvolen. Odbornou zpUsobilost k vykonu povolani
vSeobecné sestry (ddle VS) jisté nemaji studenti UTB. Také stfedni odborné vzdélani uveden u 33 %
respondentl o nécem napovida. K dalsimu ovéreni zplsobilosti nedoslo, neZ takto nevhodné
poloZenou otazkou. Nicméné ze zpUsobu distribuce je témér jisté, Ze neslo o vSeobecné sestry.
Také polozka €. 3, zjistujici soucasné pracovisté respondentd — odpovédi ,,ostatni“ - tito pracovisté
neuvedli, protoZe studuji? Spravné se studenti neméli vyzkumu ucastnit, méli byt z vyzkumu
vyfazeni.

Cil 1 nebyl splnén, protoZe nedoslo k porovnani znalosti mezi sestrami — viz. ,Zhodnotit mezi
vSeobecnymi sestrami znalosti v oblasti diagndzy diabetes mellitus”. Respondenti nebyli rozdéleni
do skupin a ani by se to autorce nepodafrilo pfi takovém to rozmélnéni pracovist.

Nékteré polozky dotazniku jsou nevhodné formulované, odpovédi nevhodné zvolené. Domnivam
dostatecné obezndmena s formulacemi dotaznikovych poloZek. Napft.

Otdazka €. 10 - Které z nize uvedenych odpovédi dle Vas souvisi s inzulinovou pumpou?

— k ¢emu takto sestavena otdzka obohati respondenty? KdyzZ stejné v tom chumlu podivnych
odpovédi nevi, kterd z odpovédi byla spravné?

Otdazka €. 18 - Jaké mohou byt nevyhody [é¢by inzulinovou pumpou? — mezi 9 moznymi odpovédmi
se nachazeji i komplikace lé¢by, opét nevhodné postavend polozka

Otazky ¢. 18, 19 a 20 nezjistuji, zda maji respondenti pfedstavu o nevyhodach, které z [é¢by
inzulinovou pumpou vyplyvaji — pouze polozka 18 a ta je jeSté nevhodné postavena, atd.
Literatura neni spravné citovana.

Diskuse — autorka provedla pouze shrnuti vysledk( a pfipojila k nim pouze vlastni komentare.
Prace nema vétsi dopad do praxe.

Otazky k obhajobé:

Jakym zpUsobem se ziskdva odborna zpulsobilost k vykonu povolani vseobecné sestry?
Doplrite, kterym osobam s DM jsou IP indikovany a preskribovany v diabetologickych centrech.
Uvedte vsechny IP dostupné na ceském trhu a jejich distributory.

Jak Casto by si mél diabetik méfit glykemii pti intenzifikovaném reZzimu nebo na IP?

Popiste priznaky vedouci k podezieni na probéhlou noc¢ni hypoglykémii.
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