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Nazev prace: Vysokoskolské studium oetfovatelstvi z pohledu absolvent
gymnazii

Jméno a pfijmeni studenta: Mgr. Barbora Pliskova

Oponent prace: PhDr. RNDr. Daniel Jirkovsky, Ph.D., MBA

Obor: VSeobecnd sestra

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: Prezenéni

Kritéria hodnoceni prace: Stupeni hodnoceni

dle stupnice ECTS

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu A

Celkovy odborny pfinos (v praxi, v pedagogickém A
procesu, v dalsim vyzkumu) a originalita prace

Odborny styl, pouZivéni odborné terminologie A

Postupnost a pfiméreny logicky sled myglenek A

Teoretickd cast

Shoda ndzvu préce sabstraktem / scili prace a E

s obsahem préce

Formulace zkoumaného problému a cil(i prace A

Kvalita dvodu/teoretickych vychodisek prace A

Relevance pfehledu poznatk( k cilim préce A

Aktudlnost pouZité literatury A

Praktickd édst

Kvalita pouZité metodologie sdirazem na C
prezentaci vysledk( a na diskusi

Uroveri analytické a interpretagni slozky A

Splnéni cil(l prace A

Kvalita zpracovéani kapitoly Diskuse (k zjisténym A
vysledkdm pfipojené komentéfe studenta, srovnani
s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér C

Kvalita Pfiloh: pfilozeny A

Formalni strénka

Citace a odkazy na zdroje (podle stanovenych A
pokyn()

>

Pfehlednost a ¢lenéni prace

Jazykova a stylisticka Groveri prace A

Grafické zpracovdni (mnoistvi a kvalita textu, B
tabulek, graf(, ilustraci aj.)

Rozsah prace (30-70 stran) prekroen |

Zdivodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdiivodnéte snizeni klasifikace):

Autorka predloZila kvalitni bakalaiskou praci. Z posuzovaného materidlu je ziejmé, 7e nejde o prvni
praci tohoto typu, kterou studentka zpracovdvala. Pfesto mém k predlozenému textu nékolik




pfipominek:

a) Podstatnou vadou prace je, Ze jeji empiricka Cast neodpovidd nézvu prace. PfestoZe se
autorka snazila ve vysledkové &asti odligit vysledky za studenty gymnazii a lycei (pouze 17
respondentd, z toho absolventli gymnazii jen 10), tak ve své podstaté prezentuje pohled
vétdiny studentli prezenéni formy studia — nikoliv pouze absolventl gymnazii jak je
uvedeno v ndzvu prace a jak vyplyva ze zadavaciho protokolu.

b) V préci chybi informace o tom jaky podil z celkového pocltu studentli prezenéni formy
studia se dotaznikového Setfeni zu&astnil a pfipadné o jaky vybérovy soubor 3lo.

¢) Vabstraktu chybi struény popis zkoumaného vzorku, pouZitd metoda a hlavni vysledky
prace.

d) Zavér neobsahuje shrnuti hlavnich vysledki viastniho Zetfeni a doporuceni pro dali praci.

Vysoce ocenuji snahu studentky (s ohledem na nizky pocet dotazovanych absolventi gymnazii)
doplnit dotaznikové Setfeni o autentické vypovédi respondent(l z provedenych rozhovord.

Otazky k obhajobé:

a) Jaka hlavni doporuéeni pro realizaci prezenéni formy studia oboru V3eobecnd sestra
vyplyvaji z Vasi prace? Uvedte tfi nejdlleZit&jsi a sviij vybér zdéivodnéte.

b) V bakaldfské préaci uvadite 100% ndvratnost vydanych dotaznikd. V zéhlavi dotazniku
garantujete, Ze 3etfeni je anonymni. Prosim, popite jak jste pfi zachovéni anonymity
dosahla 100% névratnosti dotaznikd a jak byla deklarovana anonymita Setfeni zaruc¢ena.

c) Jaké impulsy pro dal3i praci pfinasi Vage studie?

Praci doporuéuji a navrhuji A
k obhajobé: klasifikaci:
Datum: 27.05. 2016 Podpis: A
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