POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno a pfijmeni studenta Radomir Vitek
Nazev prace Prinos supervize z pohledu pomdhajicich pracovniki socidalnich sluzeb
Nadéje Zlin
Vedouci prace Mgr. Michaela Vasko
Obor Socialni pedagogika
Forma studia kombinovana
s ;. Stupeii hodnoceni
Kritéria hodnoceni prace dle stupnice ECTS

Ptehlednost a Clenéni prace

Uroven jazykového zpracovani (odborna urovei textu, gramaticka
a stylisticka spravnost)

Dodrzeni formalnich nalezitosti (dodrZeni cita¢ni normy, Giprava prace)

> (> > >

Formulace cilli prace

Analyza a syntéza problému B

Prace s odbornou literaturou (vyuziti relevantnich zdroji, odbornost

a aktualnost zdrojt) A
Formulace vyzkumného cile (naro¢nost, srozumitelnost, aktualnost) A
Metodika zpracovani (druh vyzkumu, vyzkumny soubor, pouzité metody A

a techniky zpracovani)

Analyza dat a interpretace dat A
Splnéni vyzkumnych cild a formulace z&dvérh prace B
Kwvalita, naro¢nost a originalita feSeni zvoleného tématu B
Odborny ptinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti A
Spoluprace s vedoucim préce A

Odiivodnéni hodnoceni prace (silné a slabé stranky prace):

Silné stranky prace:

Prace je velmi piehlednd, dobie ¢tiva, napsana peclive a plisobi velmi kultivovanym dojmem. Je z ni
zjevny osobni zajem autora prace k danému tématu pii jeji tvorbe.

Teoreticka ¢ast prace je zpracovana z dostate¢ného mnozstvi pouzitych zdroju, kapitoly obsahoveé na
sebe navazuji, pro ¢tenare jsou smysluplné a vycCerpavajici.

Velmi kladn¢ hodnotim odvahu autora k vybéru smiseného vyzkumu, ktery byva v ramci zpracovani
bakalafskych praci ojedinéle vyskytovany. Student si dle mého nazoru velmi dobie s pojetim
smiSené¢ho vyzkumu poradil, za coz ho velmi chvalim. Kombinace dotaznikového Setieni
S ohniskovymi skupinami byla vhodné& volena.

Zdaftile zpracovany dotaznik i pojeti ohniskové skupiny véetné vyberu vyzkumného vzorku pro obé
metody vyzkumu.

Ziskana data, jejich zpracovani i analyza jsou v praci pifehledné zpracovany a prezentovany.

V kapitole ,,Shrauti vysledkit vyzkumu‘ autor vhodné shrnuje podstatnd zjisténi vyzkumu a také
prehledné odpovida na vyzkumné otazky.

Také pfistup i zdjem pfi zpracovani bakalarské prace byl ze strany studenta velmi kladny, student
vzdy po konzultacich do prace zakomponoval veskera doporuCeni a vzajemna spoluprace byla
prikladna.

Aplikacni charakter prace je zjevny — prace je psana pro konkr. organizaci.

Slabé stranky prace:

Autor prace mohl hloubégji popsat, jak v praxi se ziskanymi vysledky nalozi a co tim mize byt
ovlivnéno.




Otazky k obhajobé:
1. Jak nalozite s vysledky vyzkumného Setieni? Jaka budou doporuceni pro praxi v Nadéji Zlin? Komu
budete vysledky prezentovat a co se jimi miZe v praxi zmeénit?
2. Prezentujte Vasi zkuSenost i pocity z realizace ohniskové skupiny.

Celkové hodnoceni | A | | | | |

Datum: 13.05.2016 | Podpis: Mgr. Michaela Vasko, V. T.

" Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace.




