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POSUDEK VEDOUCÍHO BAKALÁŘSKÉ PRÁCE


	Název práce:
	KVALITA ŽIVOTA PACIENTŮ S ONKOLOGICKOU BOLESTÍ

	Jméno a příjmení studenta:
	Eva Sedláčková

	Vedoucí práce:
	PhDr. Anna Krátká, Ph.D.

	Obor: 
	Všeobecná sestra

	Ústav:
	Ústav zdravotnických věd

	Forma studia:
	Kombinovaná

	Kritéria hodnocení práce:

	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Vztah tématu k oboru studia, aktuálnost tématu
	A
	
	
	
	
	

	Celkový odborný přínos (v praxi, v pedagogickém procesu, v dalším výzkumu) a originalita práce 
	A
	
	
	
	
	

	Odborný styl, používání odborné terminologie
	A
	
	
	
	
	

	Postupnost a přiměřený logický sled myšlenek
	A
	
	
	
	
	

	Teoretická část
	

	Shoda názvu práce s abstraktem / s cíli práce a s obsahem práce 
	A
	
	
	
	
	

	Formulace zkoumaného problému a cílů práce
	A
	
	
	
	
	

	Kvalita úvodu/teoretických východisek práce
	A
	
	
	
	
	

	Relevance přehledu poznatků k cílům práce
	A
	
	
	
	
	

	Aktuálnost použité literatury
	A
	
	
	
	
	

	Praktická část
	

	Kvalita použité metodologie s důrazem na prezentaci výsledků a na diskusi
	A
	
	
	
	
	

	Úroveň analytické a interpretační složky
	A
	
	
	
	
	

	Splnění cílů práce
	A
	
	
	
	
	

	Kvalita zpracování kapitoly Diskuse (k zjištěným výsledkům připojené komentáře studenta, srovnání s výsledky jiných šetření, se statistickými daty aj.)
	
	B
	
	
	
	

	Kvalita sumarizace informací v kapitole Závěr
	A
	
	
	
	
	

	Kvalita Příloh: ☐ nepřiloženy       ☒ přiloženy
	A
	
	
	
	
	

	Formální stránka
	

	Citace a odkazy na zdroje (podle stanovených pokynů)
	A
	
	
	
	
	

	Přehlednost a členění práce
	A
	
	
	
	
	

	Jazyková a stylistická úroveň práce
	A
	
	
	
	
	

	Grafické zpracování (množství a kvalita textu, tabulek, grafů, ilustrací aj.)
	A
	
	
	
	
	

	Rozsah práce (30–70 stran)
	☒ dodržen
	☐překročen
	☐nedosažen

	Zdůvodnění hodnocení jednotlivých oddílů (zejména zdůvodněte snížení klasifikace): 
   Předkládaná bakalářská práce je pečlivě zpracovaná, má rozsah 65 s. čistého textu a 4 přílohy, které práci vhodně doplňují. Jednou z příloh je autorkou zpravovaná kazuistika pacientky s onkologickým onemocněním. Práce je členěná na část teoretickou a praktickou, tyto části jsou vyvážené. Především v teoretické části práce využila paní Sedláčková 27 dostupných zdrojů, včetně zahraničních, cituje dle doporučené normy. Práce je po stránce jazykové na velmi dobré úrovni, nacházím několik drobných nedostatků, spíše technického charakteru, které významně nesnižují celkový dojem z práce. Zvolené téma je vysoce aktuální, plně koresponduje se studovaným oborem. Autorka byla samostatná, pracovala s dostatečným časovým předstihem, na konzultace chodila připravená. Z celé práce jsou patrné autorčiny praktické zkušenosti s danou problematikou.

   Teoretická část obsahuje dvě kapitoly - 1. kapitola Kvalita života vymezuje pojmy, definice a metody měření kvality života, autorka se opírá o aktuální a relevantní zdroje, prokázala schopnost práce 
s literaturou.  Ve 2. kapitole Bolest je definice a dělení bolesti, podkapitola 2.4 vymezuje úlohu sestry v péči o pacienta s bolestí. Teoretická část je přiměřená zpracovávanému tématu a tvoří rámec (východiska) k praktické části.

[bookmark: _GoBack]    Praktickou část považuji za velmi zdařilou, a to nejen propracovanou metodologií, ale i celým zpracováním výsledků. Výzkumu se zúčastnilo 5 respondentů. Jedná se o hraniční počet, ale vzhledem ke kombinaci metod jej považuji za přiměřený. Autorka zvolila standardizovaný dotazník WHO, WHOQOL-BREF, který doplnila rozhovorem. Pro ilustraci zpracovala kazuistiku, kterou vložila do přílohy. Získané výsledky z dotazníkového šetření jsou uspořádány do tabulek, doplněné grafy a komentářem. Možná nebyl nutný při tak malém počtu respondentů výpočet relativní četnosti, ovšem není to na škodu a výsledky působí kompaktně. Rozhovory jsou zpracovány otevřeným kódováním, celkem paní Sedláčková vytvořila tři kategorie, u nichž jsou uvedeny kódy, neschází slovní komentář. Diskuse shrnuje získané poznatky, autorka je interpretuje ve vztahu ke stanoveným cílům, uvádí návrh pro praxi, vše shrnuje do závěru.

   Vysoce hodnotím odvahu autorky věnovat se tak citlivému tématu a oceňuji uchopení a zvládnutí celé problematiky, což svědčí o její erudovanosti a bohaté zkušenosti. V práci Evy Sedláčkové nenacházím slabá místa, považuji ji za smysluplnou a pro praxi potřebnou. Doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:
Která část praktické části byla pro Vás nejnáročnější?
Na téma onkologické bolesti bylo zpracováno několik prací. Byla některá z nich stejně zaměřená a zacílená, aby mohly být výsledky srovnatelné?


	Práci k obhajobě: 
	☒ doporučuji
	a navrhuji klasifikaci:
	☒ A
	☐ B
	☐ C
	☐ D
	☐ E

	
	☐ nedoporučuji
	stručné odůvodnění v případě nedoporučení k obhajobě:
☐ F

	Práce byla zkontrolována systémem pro odhalování plagiátů Theses s výsledkem:
	☐pozitivním  ☒negativním 

	Datum: 23. 5. 2016
	Podpis: v. r. Anna Krátká
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