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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Silné stránky:
· vhodne zvolená téma vo vzťahu k odboru štúdia 
· téma je v súčasnosti veľmi preferovaná na odborných sympoziách doma i v zahraničí nakoľko sa ukazuje, že v mnohých krajinách nie je vytvorený model práce s rodinami a patričná legislatíva
· citačnú normu využíva citlivo
· autorka zvolila vhodný dizajn výskumu – oceńujem výber metódy - komparatívnu analýzu a výber komparovaných krajín (Fínsko) čo je ojedinelé a z hľadiska sociálnej politiky a práva inšpirujúce.
· autorka preukázala rozhladenosť v problematike nielen v rámci teoretického vymedzenia ale i realizovaných výskumoch, programoch v tejto oblasti.

Slabé stránky:
Výrazné nedostatky nenachádzam.


	Otázky k obhajobě:
1. Čo Vás najviac prekvapilo v časti komparácie legislatívy orientujúcej sa na OSPOD v porovnávaných krajinách.
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