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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

K citlivému tématu přistoupila autorka konformně. Teoretická část práce čerpá ze základní literatury, kterou ovšem nepodrobila autorka kritické analýze. Cíl práce, deklarovaný na s. 52 „ …zmapovat pohled, jak společnost vnímá lidi s menšinovou sexuální orientací“ se nepodařilo, ale ani nemohlo podařit v tomto typu práce naplnit. Autorka se pokusila o deskripci mnoha problémů, u kterých ovšem chybí vnitřní souvislosti. Množství citací a odkazů je nepřesné a sporadické. Práce vykazuje formální nedostatky, viz. seznam literatury, chybí projekt apod. Teoretická část má čistě kompilační charakter, bez vlastního autorčina kritického přístupu. Kvantita nastíněných problémů je na úkor kvality práce  - např. otázky diskriminace, registrovaného soužití apod. Práce je výlučným dílem autorky, vykazuje metodologické a koncepční nesrovnalosti a rozpory. Celkově není konsensuální, proto doporučuji k obhajobě s výhradami, práci by bylo vhodné přepracovat.


	Otázky k obhajobě
V práci hovoříte o diskriminaci, pohovořte o jejím dělení.

Za hlavní důvod diskriminace LGBT považujete ! 3 LZPS  - zdůvodněte.
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