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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Bakalářská práce je rozdělena na teoretickou a praktickou část. Teoretická část má celkem 5 kapitol – Cíle a hypotézy bakalářské práce, Rodina, Zdravotní postižení, Rodina a postižené dítě, Stát a jeho pomoc rodinám. Praktická část má celkem 2 kapitoly – Dotazník, Popis zkoumaného souboru.

V úvodu bakalářské práce autorka vymezuje rodiny, na které se zaměřila ve své práci (s mentálně a tělesně postiženým dítětem), upozorňuje na psychickou a tělesnou zátěž rodiny a vyslovuje přání úplného a kvalitního začlenění zdravotně postižených dětí do společnosti zdravých občanů. Poukazuje také na postoj zdravých občanů a institucí veřejné správy ke zdravotně postiženým a jejich rodinám. 

V první kapitole autorka definuje cíle a hypotézy své bakalářské práce.

Ve druhé kapitole věnuje pozornost rodině a poruchám rodiny. 

Ve třetí kapitole autorka vymezuje pojem zdravotní postižení (definice) a zaměřuje se na postižení mentálního charakteru (mentální retardace – typologie dle 10. revize Mezinárodní klasifikace nemocí, úrazů a příčin, příčiny mentální retardace, výchova a vzdělávání mentálně retardovaných dětí u nás, Downův syndrom) a tělesná postižení (vrozená, získaná po úraze, vzniklá v důsledku nemoci).  

Čtvrtá kapitola je věnována rodinám s postiženými dětmi. Autorka dobře popisuje postoj rodičů k dítěti se zdravotním postižením a jejich vyrovnání se s těžkou situací (zátěžové situace dle 
Kubler – Rossové). Věnuje také pozornost samotnému dítěti s postižením a jeho okolí.
V páté kapitole autorka vymezuje pomoc státu rodinám se zdravotně postiženým dítětem (finanční zajištění, mimořádné výhody, sociální služby – zařízení).
Šestá kapitola popisuje dotazníkovou metodu a typologii dotazníkových otázek.

Zkoumaný soubor je důkladně popisován v sedmé kapitole a následujících podkapitolách, pozornost je věnována také vyhodnocení stanovených hypotéz.

V závěru bakalářské práce autorka uvádí, že dotazníkovou metodou zjistila řadu skutečností, které nepředpokládala, což lze hodnotit jako pozitivní. Hodnotí výsledky svého výzkumu a zdůrazňuje jeho význam pro praxi (pomoc jiné osoby osobám blízkým v rodinách se zdravotně postiženým jedincem, zřízení příslušné agentury – viz respitní (odlehčovací) péče, dostupnost podstatných informací (vliv médií).
Autorka vypracovala bakalářskou práci v rozsahu 55 stran čistého textu. Teoretická část má 20 stran. Praktická část má 35 stran. Součástí bakalářské práce je také Úvod a Závěr, Seznam použité literatury, Seznam obrázků, Seznam tabulek a Seznam příloh.
Ve své práci autorka využívá odbornou literaturu a prokazuje zájem a přehled o dané problematice. Některé zvolené tituly odborné literatury, ze kterých autorka čerpala, nepatří k nejnovějším ve vztahu k seznamu doporučené odborné literatury v zadání práce a také praxi, přesto však autorka dokázala vytřídit podstatné informace vztahující se k tématu práce.
Odkazy na odbornou literaturu jsou uvedeny v souladu s normou určenou pro psaní bakalářských prací.

V celé práci postrádám vždy krátký úvod (převážně) jednotlivých kapitol (ale i podkapitol), ve kterém by autorka stručně seznámila se skutečností, proč si je zvolila nebo jak souvisí s tématem práce, či např. úvodem taxativně vymezila typologii a uvedla také svůj samostatný názor či myšlenku (např. podkapitola 2.2 Poruchy rodiny – až v textu se dozvídáme, že typologie poruchy rodiny jsou „problémová rodina“, „dysfunkční rodina“ a „afunkční rodina“ nebo v podkapitole 3.1 Postižení a jeho definice – závěrem podkapitoly autorka uvádí „v této části shrnu především postižení tělesné a mentální“. Bylo lépe toto uvést již v úvodu kapitoly 3 Zdravotní postižení. Pozor také na slovosled textu např. v podkapitole 3.1 - „tělesné a mentální“, protože nejdříve autorka věnuje pozornost cca na 5-ti stranách textu mentální retardaci, následně pak až tělesnému postižení).
V kapitole 5 Stát a jeho pomoc rodinám - opět postrádám úvod kapitoly, kde by mohlo být uvedeno, že stát může rodinám pomoci řešit jejich obtížnou životní situaci formou finanční pomoci (dávkami státní sociální podpory a dávkami sociální péče) nebo formou samotné skupinové sociální práce s rodinami (a zde např. mohla autorka poukázat na nedostatky systému). Dále mohla autorka krátce pro přehlednost zmínit fakt, že dávky mohou mít charakter peněžitý či věcný, opakovaný a jednorázový nebo nárokový a nenárokový. Pozor také na správnou citaci platných právních předpisů, formu právního předpisu a správný přehled výhod (nároku) např. v podkapitole 5.2.1 Mimořádné výhody pro zdravotně postižené, v podkapitole 5.1 Opakovaný příspěvek na péči – nesprávně „zákon č. 108/2006 Sb.“, správně zákon č. 108/2006 Sb., o sociálních službách, ve znění pozdějších předpisů. Nebo v kapitole 5.2 Jednorázové příspěvky – nesprávně zákon 182/1991 Sb., správně vyhláška MPSV ČR č. 182/1991 Sb., kterou se provádí zákon o sociálním zabezpečení a zákon ČNR o působnosti orgánů České republiky v sociálním zabezpečení. Jedná se o prováděcí vyhlášku, nikoliv o zákon.
V praktické části autorka jako metodu sběru dat použila dotazníkovou metodu, kterou hodnotím velmi pozitivně. Kladně hodnotím také Přílohu P V: Mýty o Downově syndromu, která by mohla napomoci změnit přístup společnosti i institucí veřejné správy k jedincům s Downovým syndromem. 
Pozitivně hodnotím také stanovení konkrétních cílů a hypotéz bakalářské práce v první kapitole.

V závěru bakalářské práce naopak postrádám autorčin názor, zda se jí podařilo dvou stanovených konkrétních cílů dosáhnout. V závěru autorka jen velmi obecně hodnotí potvrzení či vyvrácení hypotéz („z celkového počtu šesti hypotéz se mi dvě potvrdily pouze zčásti, čtyři hypotézy se mi nepotvrdily vůbec“). Ke stanoveným hypotézám je však proto třeba se vracet opět do kapitoly 1 Cíle a hypotézy bakalářské práce, za účelem zjištění, které hypotézy se vlastně potvrdily, a které nikoliv. 
V bakalářské práci dále postrádám konkrétní případovou kasuistiku rodiny, na které mohla autorka demonstrovat stupeň zátěže rodiny při péči o postižené dítě či člena rodiny.
Práce je psána spisovnou češtinou, pozor jen na nesprávnou interpunkci v celém textu a mezery (odskoky) jednotlivých interpunkčních znaků. 
Zvláště v praktické části pozor na stylistickou úroveň – např. „se mi snažili co nejvíce pomoci“, „a vycházeli mi moc vstříc“. Jinak má autorka poměrně dobrou stylistickou úroveň a estetickou úpravu celé bakalářské práce. 
Zvolila si aktuální a obsáhlé téma. Práci se jí podařilo zpracovat přehledně. 

Předloženou bakalářskou práci doporučuji k obhajobě.

Navrhuji výsledné hodnocení bakalářské práce velmi dobře.

Ve Zlíně, 11. 6. 2007

                                                                                                               Mgr. Gabriela Šilháková      



	Otázky k obhajobě:

Doporučuji se zaměřit na dva konkrétní stanovené cíle bakalářské práce, tj. 

1. Jak velká je tedy zátěž na rodinu, která pečuje o zdravotně postižené dítě?, tj. 
V čem konkrétně spočívá (jakou má podobu) psychická, fyzická a finanční zátěž rodičů, kteří pečují o své postižené dítě?
2. Co tedy nejvíce postrádají rodiče v péči o tyto děti?

3. Znáte některá zařízení sociálního či zdravotního typu  (sociální službu či péči), která by pomohla částečně snížit stupeň zátěže rodiny při péči o postižené dítě či člena rodiny? V případě že ano, jaké a jak fungují v praxi?
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